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Resumen

Esta comunicacién analiza el papel de las narrativas de disclosure extraterrestre
como repertorio de movilizacidon politica en el contexto contemporaneo de
desinformacion, desconfianza institucional y polarizacién. A partir de un corpus de
aproximadamente 800.000 publicaciones de Twitter/X recopiladas entre julio de
2025 y marzo de 2026, coincidiendo con el descubrimiento y seguimiento del
cometa interestelar 3I/ATLAS, y con una nueva explosién de interés mediatico por
los fendmenos andmalos no identificados, el trabajo examina cémo el fenédmeno
OVNI/UFO/UAP se convierte en un marco interpretativo capaz de conectar una
controversia cientifica con demandas politicas de transparencia, sospechas de
encubrimiento y expectativas de revelacion.

El estudio parte de un anélisis exploratorio que combina técnicas de analisis de
redes sociales, observacion de la evolucién temporal de la conversacion y
clasificacion tematica asistida por técnicas de procesamiento del lenguaje natural
(NLP).

Los resultados provisionales permiten distinguir cinco fases: descubrimiento
cientifico; apertura de la controversia tras la circulacion del preprint de Avi Loeb y
Sus coautores; convivencia amistosa entre comunidades cientificas y del misterio;
polarizacién y conspiraciéon emergente; y capitalizacion politica del disclosure. Las
cuatro primeras fases se observan en el corpus principal, mientras que la quinta se
presenta como una fase abierta, reconstruida mediante seguimiento cualitativo de
acontecimientos posteriores al corte de marzo de 2026 y pendiente de integracion
en una ampliacion homogénea de la red.

El analisis situa estas dinamicas en continuidad con acontecimientos recientes
como el fendmeno de QAnon, donde la promesa de acceso a una “verdad oculta”
opera como significante flotante capaz de agregar demandas heterogéneas: puede
expresar curiosidad cientifica, critica institucional, identidad antiestablishment o
lealtad politica.



La incorporacién de esta ldgica por figuras vinculadas a la Administracién Trump
transforma la exigencia de transparencia en un recurso de mediacion politica. Los
hallazgos y su caracter exploratorio no permiten atribuir causalmente polarizacion
a estas narrativas, pero si muestran cémo proporcionan una gramatica emocional
y relacional compatible con la intensificacion del antagonismo y con la
reconfiguracion del conspiracionismo como forma de participacion politica digital.

1. Introduccién: de un visitante interestelar a una promesa politica

Eldescubrimiento de un objeto procedente de fuera del sistema solar constituye un
acontecimiento cientifico excepcional y una materia narrativa extraordinariamente
fértil. Como mostraron 11/‘Oumuamua y 2l/Borisov, los anteriores cometas
interestelares confirmados, estos episodios activan comparaciones vy
especulaciones que desbordan la astronomia. No es de extranar, por tanto, que en
el complejo ecosistema mediatico de las plataformas digitales, la incertidumbre
propia de la investigacion astrofisica pueda reinterpretarse como prueba de que
existe informacién todavia no revelada.

Elcometa 3I/ATLAS fue identificado el 1 de julio de 2025 por el sistema ATLAS desde
Chile y reconocido como el tercer objeto interestelar confirmado. Las primeras
comunicaciones institucionales lo describieron dentro del repertorio ordinario de
la astrofisica: trayectoria hiperbdélica, velocidad, composicién, tamafo del nucleo
y planificacion de observaciones desde distintos telescopios y misiones
espaciales. Sin embargo, esta acotacion cientifica no monopolizé durante mucho
tiempo la conversacion publica. A las pocas semanas, el debate en Twitter/X ya
incorporaba referencias a ‘Oumuamua y supuestas anomalias compartidas, a
posibles artefactos tecnolégicos extraterrestres, al llamado “problema del bosque
oscuro”, a la necesidad de plantear una defensa planetaria y a la supuesta
reticencia de las agencias gubernamentales a divulgar datos.
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No obstante, esta transicion no puede reducirse al paso de “informacién verdadera’
a “informacion falsa”. En la controversia participan cientificos, divulgadores,
periodistas, aficionados a la astronomia, creadores de contenido del misterio,
activistas del disclosure y figuras politicas de primer nivel en la Administracion de
los Estados Unidos de América (aunque no exclusivamente). Unos presentan
hipotesis especulativas como investigacion abierta; otros las traducen a lenguajes
de sospecha; y otros las refutan, contribuyendo a su vez a mantenerlas visibles.
Durante un periodo, estas posiciones comparten objetos y fuentes aunque difieran
en sus criterios de prueba.

Larelevancia politolégica del caso aparece cuando laincertidumbre sobre el objeto
comienza a articularse dentro de un metarrelato previo sobre el secreto de Estado.
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En ese relato, la pregunta por la naturaleza de 3I/ATLAS deja de ser unicamente
“;qué es?”y se convierte en “;qué saben las autoridades y por qué no lo cuentan?”.
El desplazamiento introduce una relaciéon antagdnica entre ciudadania e
instituciones, una frontera moral entre quienes exigen la verdad y quienes
supuestamente la administran, y la expectativa de que una figura politica pueda
forzar la revelacion. El disclosure deja entonces de designar solo la publicacién de
documentos y pasa a conformar la promesa de un horizonte politico de
transparencia total.

Este trabajo estudia esta transformacion en el ecosistema mediatico como proceso
de movilizacién politica, entendida no solo como afiliaciéon, protesta o voto; sino
como activacion de identidades, afectos y practicas de difusién. Republicar una
carta a la NASA, denunciar la mala resolucion de una fotografia astrondmica o
presentar a un dirigente como depositario de informacioén privilegiada son actos de
intensidad desigual que pueden construir un publico que se reconoce excluido de
una verdad.

En este sentido, la comunicaciéon persigue cuatro objetivos. En primer lugar,
describir la transformacién temporal de la estructura de la conversacidon sobre
3I/ATLAS en Twitter/X. En segundo lugar, identificar los actores que desempefan
funciones de intermediacidon entre comunidades cientificas, ufolégicas y politicas.
En tercer lugar, analizar cémo el marco del disclosure agrega demandas
heterogéneas (a saber: derecho al conocimiento cientifico, transparencia
administrativa, impugnacién de las élites, reconocimiento de experiencias
andmalas y singulares, etc.). Por ultimo, discutir en qué medida esa agregacion
resulta compatible con una légica populista clasica y con dinamicas de
polarizacién afectiva.

De estos objetivos se derivan cuatro preguntas de investigacion:

1. ;Como cambia la topologia de la red de conversacién desde el
descubrimiento cientifico de 3I/ATLAS hasta su incorporacién a una
narrativa politica de revelacion?

2. ¢Qué actores adquieren la maxima centralidad por intermediacion y qué
recursos discursivos les permiten conectar comunidades inicialmente
diferenciadas?

3. ¢En qué momento la demanda de datos sobre un objeto astrondmico se
reconfigura como denuncia de opacidad institucional o encubrimiento?

4. ;Coémo se articula la promesa de disclosure con una frontera populista entre
“la gente que quiere saber” y unas élites que supuestamente ocultan la
verdad?

El argumento central es que el movimiento por el disclosure articula posiciones
distintas mediante una demanda minima: “que lo cuenten todo”. Algo que, a priori,
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puede ser asumido por cientificos defensores de los datos abiertos, activistas
ufolégicos, criticos libertarios de las agencias de inteligencia y publico
antiestablishment. Suindeterminacion facilita la convergencia, y la promesade una
revelacion futura permite aplazar la verificacion: la falta de pruebas puede
reinterpretarse como indicio de que el secreto continua. Esto la convierte en una
estrategia de comunicacion politica y movilizacién social peligrosamente efectiva
en manos de actores politicos dispuestos a capitalizarla.

2. Del conspiracionismo como creencia al disclosure como légica de
articulacion

2.1. Controversias, plataformas y traduccion entre mundos sociales

En primer lugar, debemos exponer que el punto de partida de esta comunicacién es
mapeo de controversias procedente de los estudios tecnocientificos, asi como de
los métodos digitales. Una controversia, asi, no es entendida en su definicion
comun de “ruido exterior” a un hecho cientifico ya cerrado y univoco, sino una
situacién en la que actores heterogéneos disputan definiciones, pruebas y
portavocias (Latour, 2008; Venturini, 2010, 2012; Venturini y Munk, 2021). No
obstante, conviene destacar que observar su circulacién y mapear sus posiciones
no implica otorgar igual valor epistémico a todas las afirmaciones.

Por otro lado, los mecanismos y funcionalidades de mencion, respuesta y
republicacion de Twitter/X hacen visible una parte de las relaciones entre cuentas
(y, en consecuencia, entre los mensajes y narrativas). En ese sentido, las métricas
procedentes del analisis de redes sociales (grado de entrada, de salida, centralidad
por intermediacion, cercania, pagerank, etc.), la deteccion de comunidades y el
analisis temporal permiten observar agrupaciones y desplazamientos. La
plataforma, sin embargo, no representa a la “opinién publica” entendida en un
sentido clasico, ni da acceso directo a las motivaciones: la red describe relaciones
observables e intencionales, no creencias ni relaciones latentes.

Aqui, la nocién de intermediacion en una red resulta central. En una controversia
emergente, los actores con mas seguidores no son necesariamente quienes
conectan espacios que antes estaban separados, ni tampoco aquellos que
“representan” posiciones normativas o validas. Una cuenta de divulgacion del
misterio puede ocupar una posicion de puente entre astronomos y comunidades
ufolégicas; un periodista puede traducir un preprint técnico a un lenguaje donde
primen las anomalias y la sospecha; una figura politica puede enlazar la exigencia
de datos con el repertorio de la transparencia gubernamental. La centralidad por
intermediacion permite aproximarse a estas funciones de traduccioén, aunque debe



interpretarse junto con el contenido y no como una propiedad inherente del mismo
(Freeman, 1977).

Este enfoque evita asi una confrontacion estatica, y poco fértil en términos
analiticos, entre “ciencia” y “conspiracion”. De esta manera podemos recoger que,
en las fases iniciales, las comunidades comparten fuentes, conceptos,
interlocutores y narrativas; como veremos mas adelante.

2.2. La promesa de revelacion y la continuidad con QAnon

La literatura sobre teorias de la conspiracion ha sefialado su capacidad para reducir
la contingencia (en un sentido cognitivo) mediante explicaciones intencionales:
detras de acontecimientos complejos existiria un grupo coordinado que actua en
secreto (Barkun, 2013; Butter y Knight, 2020; Romero-Reche, 2023). En las formas
contemporaneas de conspiracionismo, sin embargo, la coherencia “doctrinal”
puede ser menos importante que la participaciéon continuada en una busqueda: los
participantes recopilanindicios, conectan episodiosy anticipan unaresolucion que
todavia no llega. Esa estructura participativa convierte la promesa de revelacién en
un mecanismo de mantenimiento de la comunidad (Jenkins et al., 2015).

QAnon constituye un antecedente relevante de esto (Bromley y Richardson, 2023),
porque popularizé una narrativa de revelaciéon inminente: fragmentos de
informacién criptica, interpretacion de silencios y confianza en que una figura
cercana al poder (el famoso “Q”, en el gue ya en aquel momento muchos veian ala
figura de Trump) expondria la conspiracién. El incumplimiento podia generar
nuevas explicaciones que permitian a los seguidores encontrar coherencias
narrativas en lo que podiamos ver como un ejemplo de disonancia cognitiva
(Festinger, 2020), y el movimiento operd como conspiraciéon “paraguas” capaz de
integrar motivos y coyunturas diversos, en lo que Barkun (2013) ha llamado
“superconspiracion”.

No obstante, las narrativas UAP del disclosure que han emergido a partirdel cometa
3I/ATLAS no son inmediatamente asimilables a Qanon en todos sus aspectos.
Incluyen comunidades con trayectorias, grados de institucionalizacidony relaciones
con la evidencia empirica muy diferentes: existen investigaciones oficiales,
registros de fendmenos no identificados y debates legitimos sobre seguridad aérea,
clasificacion de datos y rendicién de cuentas. Precisamente por ello, el campo
ofrece materiales verificables que pueden ser rearticulados: una audiencia
parlamentaria, un informe de una agencia, una imagen de baja resolucién o una
solicitud de desclasificacién son hechos institucionales. La operacion conspirativa
no necesita inventarlos; puede insertarlos en una secuencia narrativa que
presupone la existencia de una verdad extraordinaria retenida por las élites.
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El disclosure designa administrativamente la divulgacion de informacién: en el
movimiento ufolégico, el reconocimiento del supuesto conocimiento
gubernamental sobre inteligencias o tecnologias no humanas; y en el discurso
politico puede significar simplemente “transparencia”. Esta polisemia permite
compartir una consigna sin compartir una creencia.

2.3. Populismo, significantes flotantes y mediadores de la verdad

El populismo puede abordarse como ideologia, estrategia o légica discursiva. Para
este trabajo resulta especialmente productiva la perspectiva que estudia como se
construye una frontera entre un “pueblo” perjudicado y una élite presentada como
ilegitima, y como demandas distintas se articulan en una cadena de equivalencias
(Laclau, 2005; Mudde y Rovira Kaltwasser, 2017). Desde este angulo, no es
necesario considerar el fendmeno OVNI como una ideologia populista completa.
Basta con analizar cuandoy cémo sus narrativas son incorporadas a una operacion
de movilizacion populista.

Eldisclosure puede funcionar aqui como significante flotante porque su significado
permanece disputado. Para unos actores, exige mejores datos; para otros, confirma
que los gobiernos esconden naves; para otros, permite criticar a una burocracia
irresponsable; y para otros, demuestra la valentia de un dirigente enfrentado al
llamado deep state. La consigna “transparencia” une esas demandas sin resolver
sus diferencias. El enemigo queda también parcialmente vacio: NASA, el
Pentagono, la comunidad de inteligencia, “los medios” o una élite cientifica pueden
ocupar alternativamente el lugar de la opacidad.

Ellider, asuvez, no necesita afirmarinequivocamente que exista vida extraterrestre.
Puede declararse escéptico y prometer la publicaciéon de archivos, tal y como ha
hecho Trump, como mas adelante veremos. Esa ambivalencia preserva la
plausibilidad ante publicos generales y ofrece a los activistas una expectativa de
acceso: el dirigente aparece con autoridad para abrir un secreto protegido por otros
poderes.

Populismo y conspiracionismo pueden converger asi en una oposicion moral entre
gente ordinariay élites culpables, aunque no toda critica populista sea conspirativa
ni toda conspiracién populista. Los relatos hibridos refuerzan atribuciones de culpa
y fronteras antagonistas (Hameleers, 2021); la cuestién es si la secuencia
transforma una controversia cientifica en demanda moral de restitucion de la
verdad al pueblo.

2.4. Polarizacion afectiva y las economias algoritmicas de la atencion



La polarizacion afectiva describe el aumento de la distancia emocional entre
identidades politicas: la afinidad hacia el propio grupo se combina con
desconfianza, desprecio o temor hacia el adversario (lyengar et al., 2019). El corpus
de Twitter/X y la metodologia elegida no permiten medir por si mismos actitudes
individuales con la precisién de una encuesta o una entrevista. Si permiten, en
cambio, identificar condiciones relacionales y discursivas compatibles con ese
proceso: creciente separacion entre comunidades, intensificacion del lenguaje
moral, atribucién de intenciones ocultas y circulaciéon de mensajes que convierten
el desacuerdo epistémico en conflicto identitario.

La economia de la atencién recompensa novedad, conflicto y emocién. Una
explicacion cientifica provisional compite con la pregunta insinuante “;qué estan
ocultando?”, que invita a participar y convierte cualquier demora en contenido. La
plataforma no determina la conspiracién, pero sus affordances y légica algoritmica
facilitan la concatenacion de sospechas (Garciay Sadaba, 2024).

La relacidon entre polarizacién y disclosure se formula, por tanto, de manera
prudente. Este trabajo no pretende demostrar que hablar de UAP cause
polarizacién afectiva; propone que la narrativa de revelacién ofrece recursos
simbolicos para expresar desconfianza, asignar identidades morales y transformar
la incertidumbre en antagonismo. La evolucién de la red permite observar, asi,
cuando esos recursos pasan de posiciones periféricas a nodos con mayor
capacidad de difusién e intermediacion.

3. Diseno de investigacion y alcance exploratorio
3.1. Corpus y unidad de analisis

El corpus principal esta compuesto por aproximadamente 800.000 publicaciones
de Twitter/X difundidas entre el 1 de julio de 2025 y marzo de 2026. La recopilacion
se realizé mediante consulta a un proveedor externo de datos, empleando términos
asociados a 3I/ATLAS y, de forma complementaria, vocabulario vinculado con las
comunidades de estudio del fendmeno UFO/OVNI, UAP/FANI,
alienigena/extraterrestre, disclosure y desclasificaciéon. Laventana comienza con el
descubrimiento publico del cometa y abarca su transito por el sistema solar
interior, la publicacién de imagenes y datos, las intervenciones de figuras politicas
y el anuncio de una iniciativa de desclasificacién por parte de Donald Trump en
febrero de 2026.

La unidad basica es la publicacién, acompanada por los metadatos disponibles de
fecha, idioma, autoria publica e interaccion. Para el analisis relacional, las cuentas
constituyen nodos y las republicaciones, menciones o respuestas constituyen
aristas dirigidas (arcos) y ponderadas. Se construyen redes diferenciadas por tipo
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de interaccidén, porgue una republicaciéon no tiene el mismo significado que una
respuesta: la primera suele expresar difusién o adhesion, mientras que la segunda
puede indicar controversia, correccidon o enfrentamiento.

El preprocesamiento incluye eliminacién de duplicados y spam, normalizacién de
menciones y etiquetas y deteccidon de idioma. Aunque se trabaja con datos
procedentes de comunicacién publica en una plataforma “abierta”, se ha evitado
identificar a usuarios ordinarios cuando no sea analiticamente necesario, por
motivos éticos (AolR, 2019).

3.2. Estrategia analitica

El andlisis combina tres capas o miradas: La temporal examina volumenes,
términos y acontecimientos que producen discontinuidades. Las cinco fases
detectadas son, asi, configuraciones dominantes gue pueden solaparse; sus
limites se apoyan en cambios de volumen, comunidades, centralidades y marcos,
contrastados con hitos externos.

La capa relacional examina tamano, densidad, reciprocidad, modularidad, grado e
intermediacion. Las comunidades detectadas se interpretan segln sus cuentas,
fuentes y argumentos. La comparacién comprueba si el centro se desplaza desde
instituciones cientificas hacia intermediarios y actores politicos, y si persisten
puentes entre comunidades.

La capa semantica utiliza LDA y BERTopic como instrumentos exploratorios,
contrastados con lectura cualitativa de muestras. Interesa observar cuando
términos cientificos como “trayectoria” o “espectroscopia” conviven o son

» » &«

desplazados por “anomalia”, “encubrimiento”, “transparencia” y “disclosure”.

Se presta atencidn especifica a los actores con elevada intermediacion, ya que la
lista de las cuentas mas mencionadas no basta para comprender la articulacion de
la red. Por ello se comparan centralidad de grado de salida, intermediacién,
pagerank y pertenencia comunitaria mediante modularidad (Blondel et al., 2008).
La interpretacion se apoya a su vez en el contenido de las publicaciones que
generan picos o0 conectan clusteres. Este analisis busca distinguir tres funciones:
autoridad epistémica, traduccidn mediatica y representacién politica; que se
corresponden con las principales métricas procedentes del analisis de redes
sociales.

3.3. Corte temporal y quinta fase



Existe una diferencia de alcance que debe hacerse explicita, y es que el corpus
homogéneo finaliza en marzo de 2026. Algunos acontecimientos decisivos para la
capitalizacioén politica (como las primeras tandas de archivos desclasificados vy la
creacién de un consejo cientifico UAP presidido por Avi Loeb) suceden desde mayo
y junio de 2026. La quinta fase se reconstruye, por ahora, mediante seguimiento
cualitativo de mensajes publicos, documentos institucionales y cobertura
informativa posterior al corte. No se presentan sus meétricas de red como
directamente comparables con las cuatro fases anteriores.

La quinta fase debe leerse, por tanto, como epilogo analitico e hipdtesis de
continuidad. Una ampliacién posterior permitira recalcular comunidades y
centralidades con datos homogéneos.

35000

Total menciones 3I/ATLAS: 1.094.454

0000

Imagen 1. Grafico que representa el numero de publicaciones en Twitter/X, Reddity otras
plataformas recogidas por un proveedor de datos externo, dia a dia. Elaboracion propia.

4. Resultados provisionales: cinco fases de una controversia tecno-politica
4.1. Primera fase. Descubrimiento: primacia de nodos institucionales

La conversacion inicial presenta una estructura centrada en nodos institucionales
y cientificos: observatorios, universidades, cuentas de divulgacion de misiones
astrondmicas, agencias espaciales y divulgadores especializados, concentran
buena parte de las menciones y republicaciones. El vocabulario predominante se
refiere al caracter interestelar del objeto, su 6rbita, velocidad, magnitud, posible
tamafo y oportunidades de observacion. Las comparaciones con ‘Oumuamua y
Borisov funcionan como recursos de contextualizacion cientifica.

En esta fase, la autoridad se organiza de manera relativamente jerarquica. Las
cuentas institucionales publican el descubrimiento y los datos basicos; medios y
divulgadores los redistribuyen; y aficionados comentan o afiaden observaciones.
La red todavia no estd desprovista de especulacién, pero las hipdtesis
extraterrestres ocupan posiciones mas periféricasy tienden a presentarse en forma
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interrogativa; el atractivo cultural del “visitante de otro sistema” facilita el juego
imaginativo sin que este reorganice todavia la estructura general.

La principal caracteristica politica de esta fase es precisamente su baja
politizacion: NASA y otros organismos aparecen como fuentes, no como
antagonistas. La demanda de informacidon adopta la forma de curiosidad y
seguimiento, por lo que esta configuracién ofrece una linea base para observar la
posterior transformacién de una institucién proveedora de datos en objeto de

sospecha.

NASAJPL& B

There's a new interstellar comet in the neighborhood!

i Black Hole
Q

We continue to follow the new guest of our Solar system!

Known as 3I/ATLAS, this comet poses no threat to Earth — but it does
provide a rare opportunity to study an object that originated outside of
our solar system:

Recalll The interstellar object 3I/ATLAS has burst into our system. This is
already the third interstellar object in the history of observations.

Its diameter is about 10-30 km!
And the speed of movement is 61 km/s.
-
. -

4334 mil

Imagen 2. Tuits que ilustran la primera fase de la controversia

4.2. Segunda fase. Apertura y controversia: el preprint como
desencadenante

La publicacion en julio de 2025 del preprint de Adam Hibberd, Adam Crowl y
Abraham “Avi” Loeb, titulado “Is the Interstellar Object 3I/ATLAS Alien Technology?”,
abre una segunda configuracion. El texto presentaba la hipétesis tecnolégica como
un ejercicio en gran medida pedagoégico (tal y como aparece textualmente en sus
conclusiones) y exploraba consecuencias astrodinamicas de un escenario
hipotético en el que el cometa fuera un objeto artificial. En la circulacion digital, no
obstante, el titulo adquirié una vida propia. Su forma interrogativa podia conservar
la cautela académica o convertirse en afirmacién insinuada segun el actor que lo
compartiera.
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Conclusion

We strongly emphasize that this paper is largely a
pedagogical exercise, with interesting discoveries and strange
serendipities, worthy of a record in the scientific literature.
By far the most likely outcome will be that 3I/ATLAS is a

.5. completely natural interstellar object, probably a comet, and
Volume 1 Issue 1- 2025 . . S
ntamionst T o Areimamic ot 4 it enis - LNIE @UthOT'S await the astronomical data to support this likely
Open Access H Research Articie IR

Nevertheless when viewed from an open-minded and unprejudiced
perspective, these investigations have revealed many compelling

Is the interstellar object 3I/ATLAS alien technology?

Adam Hibberd,' Adam Crowl,' Abraham Loeb? insights into the possibility that 31/ATLAS is technological,
"Initiative for Intersteliar Studies (idis), 27/29 South Lambeth Road London, SW8 15Z, United Kingdom and moreover the calculations presented here are useful
ZAstronomy Depariment, Harvard University, 60 Garden Street, Cambridge MA 02138, USA even if the interstellar object ends up being a comet like 21/

Imagen 3. Titulo y conclusiones del preprint del equipo de Avi Loeb

La entrada del preprint altera la red porque proporciona un objeto legitimo y
altamente reinterpretable: procede de autores con afiliacién académica de primer
nivel, utiliza lenguaje técnico-cientifico y estd alojado en un repositorio
institucional (aunque no esté publicado y revisado por pares), pero contiene una
hipdtesis extraordinaria que puede resumirse en pocas palabras. Esta combinacion
permite a divulgadores del misterio intervenir no desde fuera de la ciencia, sino
mediante la seleccidon de una posibilidad formulada dentro de un documento
académico.

Imagen 4. Grafo representado en Gephi de la multiplicacion de cuentas que narran las

supuestas anomalias de 3I/ATLAS

Los resultados provisionales muestran que varios de estos divulgadores ganan
centralidad porintermediaciéon. No necesariamente producen la mayor cantidad de
publicaciones ni reciben mas menciones que las grandes instituciones, pero
conectan grupos que antes interactuaban poco. Traducen calculos orbitales a
relatos sobre intencionalidad, enlazan 3I/ATLAS con debates previos sobre
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‘Oumuamuay los UAP, y convierten la prudencia en suspense. La pregunta deja de
ser solo qué indican los datos y pasa a incluir por qué la comunidad cientifica
rechazaria explorar determinadas hipdtesis.

La controversia se abre también por la reaccién critica. Astronomos y divulgadores
cientificos responden al preprint, discuten sus supuestos y subrayan las evidencias
cometarias conforme van siendo recogidas. Estas refutaciones sostienen una
esfera de atencion comun: al citar el mismo articuloy mencionar a sus promotores,
contribuyen involuntariamente a elevar su visibilidad. La red se expande sin
dividirse todavia en bloques plenamente incomunicados.

4.3. (Encuentros en la) Tercera fase: seguimiento cohesionado y
controversia compartida

La tercera configuracidn puede denominarse, haciendo un pequeno guifio a la
clasica pelicula de Steven Spielberg, “encuentros en la tercera fase”. La broma
resulta analiticamente pertinente: es el momento de contacto mas estrecho entre
comunidades epistémicas distintas. Nodos cientificos (observatorios, astronomos,
divulgadores, etc.) y nodos del misterio conviven en una conversacion
relativamente cohesionada, intercambian argumentos y siguen los mismos hitos
observacionales. No existe acuerdo sobre la naturaleza del objeto, pero si un
calendario y un repertorio de pruebas compartidas.

Las nuevas imagenes, observaciones espectroscépicas, estimaciones de tamafo
y aproximaciones a Marte o al perihelio producen ciclos de atencién. Cada dato
puede cumplir dos funciones: para la comunicacién cientifica, reduce o reorganiza
la incertidumbre; para el marco especulativo, se anade a una lista de “anomalias”
0 abre nuevas preguntas. El desacuerdo se refiere tanto al contenido como a las
reglas de cierre: qué evidencia seria suficiente para descartar una hipétesis

alienigena/artificial y quién tiene autoridad para declararla improbable.
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Drew Doss

&

ZE 3I/ATLAS PERIHELION 2§

We are now nearly 2 hours past the perihelion of 3I/ATLAS and, to the
surprise of no serious person following this:

Nothing happened.

No maneuvering towards Earth. It’s still following the expected
trajectory. It hasn’t accelerated beyond 68.3km/s.

Maybe now all the bot accounts can move on to whatever their next grift
is and we can start getting to the real science. Many of us want to
understand the silence from world governments.

There is a rapidly growing conspiracy theory that NASA SPHEREx and
China’s Tianmen-1 discovered new materials science (exotic chemistry,
new alloys, etc) that could be economically or militarily disruptive. It is
true that 3I/ATLAS was off gassing nickel before it should’ve been
possible. Meaning there is a chemical reaction we don’t yet understand.
So much science left to be donel release the raw MRO datal

Imagen 5. Tuit del divulgador cientifico Drew Doss preguntandose si las nuevas pruebas
contra la prevision de una aceleracion no gravitatoria desalentaria a las comunidades del
misterio

Esta fase resulta importante porque muestra que la polarizacién no aparece desde
el principio. La red mantiene puentesy discusiones cruzadas. Algunos divulgadores
cientificos responden de manera recurrente a cuentas especulativas; creadores de
contenido del misterio citan fuentes astrondmicas; y publicos aficionados circulan
entre ambos espacios; el intercambio puede ser critico o irénico, pero preservauna
controversia comun.

Los intermediarios comparan, jerarquizan y dramatizan los datos, manteniendo el
contacto entre mundos sociales. Esa posicion puede facilitar divulgacién cruzada,
pero también preparar la separacion posterior cuando desacuerdos metodolégicos
se transformen en acusaciones sobre intereses, dogmas o censura.

4.4. Cuarta fase. Polarizacidon y conspiracion emergente: de la falta de
datos a la sospecha institucional

La cuarta fase comienza cuando la controversia cambia de objeto. Las
publicaciones ya no discuten unicamente si 3I/ATLAS presenta caracteristicas
compatibles con un cometa; discuten por qué determinadas imagenes o datos no
se han publicado, por qué su calidad parece limitada y quién controla el acceso (y
con qué intereses ocultos). La demora de comunicaciones durante el cierre parcial
del Gobierno estadounidense en otono de 2025 creé un vacio informativo
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coincidente con momentos relevantes del seguimiento del cometa. Aunque
existian razones administrativas e instrumentales, el vacio podia interpretarse
como silencio deliberado.

En este contexto adquieren visibilidad figuras vinculadas al Partido Republicano y
al ecosistema del disclosure. Anna Paulina Luna solicita a la NASA datos e
imagenes en una carta abierta publicada en Twitter y convierte la transparencia en
asunto de representacion politica. De la misma manera, las criticas a la resolucién
de las fotografias liberadas por la agenciay las insinuaciones de que podrian existir
materiales mejores alimentan un marco de sospecha. A su vez, Eric Burlison
aparece en el entorno mas amplio de las audiencias y demandas de transparencia
UAP, conectando la controversia concreta con una agenda institucional previa.

| have a responsibility to my constituents to fight for transparency.

\! "f\ Rep. Anna PaulinaLuna & & e \“gﬁ\ Rep. Eric Burlison &%
-

I've always been skeptical, but I'm committed to uncovering what the
I’'m urging NASA to extend the Juno mission to study interstellar abject government might be hiding.

31/ATLAS. Thank you Avi Loeb for your continued dedication to exploring
our universe. We must seize this opportunity for groundbreaking
discovery.

"~ IF SOMETHING LIKE THIS
COMES OUT AS BEING TRUE

031/051 ) &

Imagen 6. Tuits de los diputados republicanos Anna Paulina Luna y Eric Burlison

La importancia de estas intervenciones no depende de que los actores afirmen de
manera directa que 3I/ATLAS sea una nave: una carta, una pregunta publica o una
critica a las imagenes puede circular como validacion de la sospecha. La légica
inferencial se desplaza: si representantes electos exigen transparencia, debe de
existir algo que no se esta mostrando; si la agencia publica una imagen borrosa, la
baja calidad se convierte en evidencia de ocultacidn; si se responde que el objeto
€s un cometa, la afirmacion taxativa puede ser leida como control narrativo.

Es importante resaltar de nuevo que solicitar datos o exigir transparencia no es en
si mismo algo conspirativo. La peticidon adquiere ese caracter al integrarse en un
relato que presupone una intencién coordinada de ocultar una verdad
extraordinaria y convierte cualquier respuesta en confirmacién. Ambos usos
pueden compartir enlace y etiqueta; de ahi gran parte de su poder movilizador.

La topologia de red en esta fase es una mayor diferenciaciéon comunitaria. Los
nodos cientificos recuperan centralidad en torno a la publicacién de imagenes y
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explicaciones, pero lo hacen dentro de un espacio mas antagonista. Crecen las
interacciones de respuesta y cita critica, mientras los circuitos de republicacion
tienden a reforzar afinidades internas. La conversacion se moraliza: frente a una
institucion descrita como opaca se constituye un publico que reclama su derecho
a saber.

Imagen 7. Red polarizada de este momento tardio de la conversacion

Elcambio amplia la categoria de “élite” desde quienes clasifican documentos hasta
cientificos, agencias civiles y medios. La desconfianza se transfiere entonces entre
instituciones y el cometa ejemplifica la idea mas general de que las autoridades
administran la realidad sin rendir cuentas, y bajo la influencia de intereses ocultos
y grupos en las sombras.

4.5. Quinta fase. Capitalizacion politica de la conspiraciéon: del
“queremos saber” al “yo lo revelaré”

La quinta fase se inicia parcialmente dentro del corpus con el anuncio de Donald
Trump, en febrero de 2026, de que ordenaria identificar y publicar archivos
gubernamentales relacionados con vida extraterrestre, UFO y UAP. El gesto
reconfigura la promesa de disclosure: ya no se articula solo desde activistas o
congresistas que piden acceso, sino desde el titular del Ejecutivo que se presenta
como capaz de concederlo. La demanda horizontal “queremos saber” encuentra
una respuesta vertical de caracter casi mesianico: “yo ordenaré que se sepa”.

Los acontecimientos posteriores al corte principal refuerzan esta direccion. Desde
mayo de 2026, el Gobierno estadounidense publica sucesivas tandas de
documentos y videos histéricos relacionados con UAP, unidas a solicitudes de
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“proteccién” de los whistleblowers que se atrevan a desafiar al deep state
facilitando la desclasificacion del conocimiento que hasta entonces se habia
mantenido en secreto. Donald Trump llega a publicar en su red social, Truth, un
fotomontaje paseando con un extraterrestre sin anadir ningun otro contexto.

& { Rep. Eric Burlison & Donald J. Trump @ ©
W @realDonaidTrump

My Statement on Protecting UFO Whistleblowers

P

4
ERICBURLISON

REPRESENTING THE 7" DISTRICT OF MISSOURI

Contrary to what you may have heard, Congress can lawfully
receive classified UFO information. No one has been
imprisoned — let alone prosecuted or sued — for disclosing
classified information to Members of Congress in a secure
setting.

The Government’s own form NDAs preserve Congress’ statutory
rights to receive information. NDAs that say otherwise are
unenforceable. Threatening whistleblowers for going to
Congress is illegal.

Although the Intelligence Community Whistleblower
Protection Act (ICWPA) prohibits it, employment retaliation
remains a risk. That’s why we need better UFO whistleblower
protections.

Whistleblowers who go to Congress outside the ICWPA could
possibly be fired. But Congress takes seriously its duty to
protect national security — and whistleblowers — while
extending its constitutional oversight in the name of
transparency.

It’s time to get to the truth.

Imagen 8. Tuit de Eric Burlison solicitando la proteccion de los “chivatos” que se atrevan a
desafiar a las agencias de inteligencia en lo relativo a los secretos OVNI, y Donald Trump
paseando con un alienigena en su cuenta oficial de Truth Social

En junio se constituye un consejo cientifico asesor presidido por Avi Loeb para
apoyar el analisis de materiales desclasificados y orientar la obtencion de mejores
datos. Paralelamente, foros, asociacionesy representantes favorables al disclosure
presentan estas medidas como el comienzo de un cambio de época.

Loeb preside desde entonces un consejo asesor sin acceso irrestricto a
informacién clasificada; y el 6rgano no ha certificado tecnologia extraterrestre
hasta la fecha de redaccion de este articulo. Los archivos son heterogéneos y su
liberacién tampoco confirma las interpretaciones extraordinarias, pero cada tanda
mantiene la expectativa de que la siguiente incluya una prueba definitiva, algo que
recuerda a la operativa de las sectas milenaristas recogidas por el trabajo clasico
de Festinger (2020).
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The White House put Harvard
astrophysicist Avi Loeb in charge
of a new government council
investigating UFOs

Lo

AMAZING SCIENCS FACTS

Imagen 9. Las cuentas de misterio se hicieron especial eco del nombramiento de Avi Loeb por
la nueva agencia inaugurada por la administracion Trump, leyéndolo como una victoria
simbdlica, y elinicio de una “era de la revelacion”

La capitalizacion opera mediante tres movimientos. Primero, el Ejecutivo se apropia
de una demanda previamente movilizada y la convierte en evidencia de
responsiveness: escucha a una ciudadania de a pie ignorada tradicionalmente por
los burécratas de la capital. Segundo, situa al dirigente como mediador privilegiado
entre el secretoy el publico. Y tercero, transforma la propia apertura de archivos en
una serie meta-narrativa. La revelaciéon deja entonces de ser un acto puntual y se
convierte en proceso, con anuncios, entregas parciales, comentarios y nuevas
promesas.

UFOs OVER U.S. NUCLEAR BASES?
RUBIO’S SHOCKING REVELATION _—e

-
7,

Imagen 10. Algunos titulares que fueron utilizados en esta “escenificacion” de disclosure,
utilizando a algunos de las principales figuras politicas de la administracion Trump

Esta temporalidad es politicamente productiva: una revelaciéon completa podria
cerrar la movilizaciéon o decepcionar expectativas; mientras tanto, una secuencia
de revelaciones parciales prolonga la atenciéon. Los documentos pueden carecer
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de evidencia concluyente y, aun asi, confirmar que “habia archivos”. La distincidn
entre existencia de registros sobre avistamientos y evidencia de origen
extraterrestre se difumina en la circulacion digital. El significante disclosure
mantiene un horizonte siempre proximo y nunca agotado.

Elvinculo con 3I/ATLAS en estos momentos no es ya directo en cada comunicacion
posterior, pero la controversia inicial permitid conectar astronomia, anomalias y
transparencia antes del impulso gubernamental que termind de polarizar el debate
tecno-cientifico. En este sentido, la incorporacion de Loeb al consejo refuerza esa
continuidad simbdlica.

Como esta fase rebasa el corpus homogéneo, los argumentos sobre su estructura
de red son provisionales. El seguimiento cualitativo permite anticipar una
centralidad creciente de cuentas gubernamentales, figuras politicas vy
organizaciones del disclosure, pero no podemos todavia a comparar sus métricas
con las fases anteriores. La ampliacion del corpus deberda determinar si se
consolida un movimiento diferenciado, si absorbe comunidades previas o si la
conversacion vuelve a fragmentarse tras las primeras publicaciones.

5. Discusion: el disclosure como repertorio de movilizacion populista
5.1. De significante cientifico a demanda equivalencial

La secuencia transforma el significado publico de 3I/ATLAS: de referente
astrondmico a controversia tecno-cientifica, prueba de opacidad y elemento
simbdlico de una nueva politica de revelacion. Aunque finalmente no aparece
evidencia concluyente de artificialidad ni origen tecnoldgico; cambian los actoresy
demandas asociados al objeto.

El disclosure articula asi demandas en competencia: quien pide imagenes no
comparte necesariamente las creencias de quien denuncia programas secretos,
pero ambos presentan la transparencia como solucién. Su vaguedad agrega
curiosidad, agravio e identidad partidista y explica por qué una correccién factual
aislada no desactiva la demanda general de revelacion.

5.2. Intermediarios y cambio de autoridad

Las fases describen una circulacion de autoridad: de las instituciones cientificas y
académicas que producen observaciones a los mediadores que traducen
hipdtesis, los representantes de la transparencia Yy, finalmente, quien promete abrir
el secreto. La elevada intermediacidon de divulgadores del misterio indica que la
politizaciéon no empieza necesariamente con un politico. Antes de su incorporacion
partidista, otros actores han construido vocabulario, episodios y publicos; la
movilizacidon resulta de esa cadena de asociaciones. No obstante, ha sido una
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administracién dispuesta a capitaliza este movimiento en la opinién publica la que
ha causado el tipping point.

5.3. Conspiracionismo sin doctrina cerrada

El caso sugiere un conspiracionismo como caso de movilizacion politica
participativa. Insistimos, no todos necesitan sostener que el objeto es artificial:
basta una orientacion de sospecha segun la cual la version oficial es incompletay
las instituciones deben demostrar su inocencia mediante transparencia total.

Si la verdad esta oculta, la soluciéon ya no depende solo de mejores instrumentos,
sino de cambiar quién controla las instituciones. La cuestion epistémica se
convierte en podery se integra en conflictos sobre el deep state, la burocraciay las
élites expertas.

La continuidad con QAnon debe formularse como una réplica de mecanismos de
movilizacién y no como analogia de contenido del movimiento. En ambos casos
aparece una verdad oculta, una comunidad interpretativa, una élite antagonista y
un momento futuro de revelacién. Pero el campo UAP dispone de instituciones,
documentos y fenédmenos no resueltos que no pueden reducirse a una ficcidn
unitaria. Esta mezcla de objetos legitimos y expectativas extraordinarias
incrementa su capacidad de circulacion transversal.

5.4. Polarizacion: alcance y limites de la inferencia

Los patrones provisionales son compatibles con un proceso de polarizacion:
aumento de fronteras comunitarias, moralizacién del desacuerdo, atribucion de
mala fe y centralidad creciente de actores partidistas. Sin embargo, el estudio no
mide directamente afectos individuales ni demuestra que la exposicion a estas
narrativas cambie actitudes. Hablar de intensificacién de la polarizacién afectiva
debe entenderse como interpretacion de una configuracion comunicativa, no como
efecto causal establecido, que superaria el alcance de este estudio exploratorio.

Una afirmacion mas fuerte requeriria analisis afectivo, encuestas o paneles,
ademas de diferenciar polarizacion afectiva y partidista. La entrada de Luna,
Burlison y Trump sugiere alineamiento, pero este debe comprobarse mediante
afinidades y repertorios compartidos.

No obstante, creemos que esta prudencia analitica no reduce el interés de este
estudio. La comunicacién muestra un mecanismo por el que un asunto
inicialmente no partidista puede adquirir una estructura antagonista, donde la
frontera politica no se superpone desde el principio; se construye cuando la
incertidumbre se conecta con identidades y agravios preexistentes.
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5.5. Implicaciones para el estudio de la desinformacién

El caso permite atisbar tres implicaciones fundamentales en las que habria que
profundizar con distintas aproximaciones metodoldgicas: una es que la
desinformacion puede operar mediante preguntas e insinuaciones, no solo
falsedades declarativas. Otra es que la transparencia parcial no neutraliza
automaticamente la sospecha y puede aportar nuevos materiales a su
interpretacion. Por ultimo, que un dirigente puede capitalizar el repertorio sin
adoptar todas sus creencias: basta con reconocer el agravio, prometer acceso y
presentarse como adversario de la opacidad.

6. Limitaciones y agenda de investigacion

El estudio presenta limitaciones propias de un anélisis exploratorio. La primera es
la dependencia de las condiciones de acceso a Twitter/X. El corpus esta delimitado
por una consulta y por la cobertura del proveedor de datos; no representa la
totalidad de la conversacion ni incluye de manera equivalente otras plataformas
relevantes como YouTube, TikTok, Reddit, Telegram o Truth Social. Los resultados
describen una ecologia parcial, a la que se ha intentado acceder de una manera
cualitativa.

La segunda limitacion afecta a la inferencia sobre identidades y motivaciones. Una
republicacidon puede expresar apoyo, comentario o critica; una mencion puede ser
positiva o negativa; por ello, las métricas de red deben contrastarse con contenido
y muestras cualitativas. Tampoco se debe asumir que toda cuenta automatizada
sea desinformadora ni que toda cuenta humana actue espontaneamente. La
deteccion de coordinacion y automatizacién requiere analisis especifico.

La tercera se refiere a la periodizacion. Las fases son herramientas interpretativasy
sus fronteras pueden variar segun la red examinada. Retuits, menciones y
respuestas pueden mostrar ritmos distintos. El analisis final deberd documentar los
criterios de cambio y realizar pruebas de robustez con ventanas temporales
alternativas.

La cuarta es semantica. LDA y BERTopic ayudan a reducir un corpus masivo, pero
sus temas dependen de decisiones de preprocesamiento y parametrizacién. La
etiqgueta de un tema no equivale a una categoria descubierta objetivamente. La
validacion requiere lectura humana, comparacion entre soluciones y transparencia
sobre los criterios de interpretacion.

La quinta y mas inmediata es el desfase temporal de la quinta fase. Los
acontecimientos posteriores a marzo de 2026 se han incorporado como
seguimiento cualitativo y no como resultados equivalentes del corpus principal. La
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ampliacidon hasta, al menos, julio de 2026 permitira examinar si la capitalizacion
politica produce una comunidad mas cohesionada, un desplazamiento de
centralidad hacia el Ejecutivo o una nueva fragmentacion.

La agenda futura incluye asi cuatro extensiones: Primero, un analisis longitudinal
de movilidad de cuentas entre comunidades. Segundo, una clasificacion de
marcos que diferencie curiosidad, especulacién, exigencia de transparencia,
acusacion de encubrimiento y apoyo politico. Tercero, un analisis comparado con
QAnony con otras controversias tecno-cientificas politizadas, evitando presuponer
equivalencia. Cuarto, entrevistas con divulgadores y participantes que permitan
comprender cdmo interpretan su propia posicion y los limites entre investigacion
abierta, entretenimiento mediatico y activismo politico.

7. Conclusiones

El caso 3I/ATLAS muestra cOmo una controversia cientifica puede transformarse en
un recurso de movilizacién politica partidista. La secuencia requiere intermediarios
y acontecimientos: instituciones que dominan el descubrimiento, un preprint que
abre conexiones, comunidades cientificas y del misterio que comparten la
controversia, y actores politicos que convierten la calidad o ausencia percibida de
informacién en demanda de revelacion.

La principal aportacién consiste en tratar el disclosure como logica de articulacion
almodo de un significante vacio populista. Su indeterminacidon reine transparencia
cientifica, rendiciéon de cuentas, critica al deep state, reconocimiento de
experiencias andmalas y lealtad politica bajo una promesa de acceso a la verdad.

La red permite observar quién conecta comunidades y cémo cambia la autoridad.
Los divulgadores del misterio aparecen como intermediarios antes de las figuras
partidistas, lo que invita a estudiar la movilizacion como proceso distribuido entre
ciencia, cultura popular y politica.

La quinta fase muestra el potencial de capitalizacién gubernamental. La orden de
liberar archivos, las tandas documentales y la creacién de un consejo cientifico
UAP ofrecen respuestas institucionales a una demanda previamente movilizada. Al
mismo tiempo, convierten el disclosure en una secuencia abierta y serializada: La
publicacion de documentos puede satisfacer exigencias de transparencia, pero
también prolongar la expectativa de una revelacién definitiva.

No obstante, los resultados deben mantenerse en una escala prudente, acorde al
caracter exploratorio de este trabajo. La red de Twitter/X no demuestra por si sola
un aumento causal de polarizacién afectiva ni permite generalizar al conjunto de la
sociedad. Si muestra una gramatica politica en formacién: un publico que se
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representa como excluido del conocimiento, unas instituciones descritas como
opacas y un mediador que promete devolver la verdad. En la era de la polarizacion,
“querer creer” no significa Unicamente aceptar la existencia de extraterrestres.
Puede significar creer que toda incertidumbre encubre una decision politica y que
la verdad llegara cuando el actor adecuado consiga abrir los archivos y vencer, de
una vez por todas, a las élites globales secretas, causantes de (casi) todos los
males.
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