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Abstract

La irrupcién de nuevos partidos en los extremos del espectro ideoldgico cambia los
espacios de competicion y puede provocar cambios en los programas de los partidos
tradicionales. Centrandonos en el caso espafiol, el estudio analiza si la llegada de Podemos
y Vox ha podido traer consigo modificaciones sustanciales en los programas de los dos
partidos mayoritarios PSOE y PP. Siguiendo las teorias de voto espacial, lo que cabria
esperar es que la llegada de estos nuevos competidores, situados tanto a la izquierda como
a la derecha de los partidos mainstream hasta la fecha, hubiera hecho desplazarse a estas
formaciones, PP y PSOE hacia posiciones mas cercanas a los extremos, para evitar asi
una potencial pérdida de electorado. Para comprobar si esto realmente se cumple se van
a analizar los cambios registrados en los programas de los partidos estudiados durante el
periodo comprendido entre las elecciones generales de 2011 y las de 2023. Teniendo en
cuenta que los posibles cambios en los programas estarian dirigidos a aumentar los
rendimientos electorales, también se analizaran los posibles movimientos en el

posicionamiento de ambos electorados, izquierda y derecha.

Introduccion

Las elecciones generales de 2015 en que Vox y Podemos se incorporaron a la competicion
partidista a nivel nacional generaron cambios en la polarizacién, fragmentacion y
volatilidad del sistema de partidos de Espafia (Méndez 2020. Estos nuevos competidores
también provocaron cambios en los partidos politicos mainstream que, ante el peligro de
trasvases de votos hacia las formaciones emergentes, repensaron sus estrategias y

posicionamientos programaticos.

Diferentes trabajos han analizado las claves del surgimiento de Podemos y de Vox, asi
como el contenido sustantivo de sus lineamientos (Ramiro y Gomez 2017, Rama et al.
2021, Turbull-Duarte 2019, entre otros). Sin embargo, no se ha prestado suficiente

atencion al impacto de estos partidos sobre las politicas defendidas por los denominados



partidos mainstream. Planteado en términos espaciales, los partidos mayoritarios en
Espafia (PP y PSOE) se han enfrentado a la tensidn entre virar hacia los extremos, es decir
radicalizarse al menos en algunos issues con el fin de conservar a los votantes que
pudieran sentir atraccidn por opciones mas radicales; o persistir en su espacio ideoldgico
en lo que se podria denominar una estrategia de moderacion. Esta segunda opcion fue
rentable electoralmente durante décadas, especialmente para el PP sin competidor

solvente a su derecha, para capturar votantes de posiciones ideologicas diversas.

Este trabajo se centra en las modificaciones en el programa electoral de los partidos
mainstream en materia de inmigracién como reaccion a las propuestas de los nuevos
competidores y teniendo en cuenta las orientaciones de los electores. Las politicas de
inmigracion han sido un tema propiedad de la derecha radical europea durante afios y han
propiciado enormes controversias. Con ellos se habrian despertado actitudes
antiinmigraacion prexistentes entre votantes que explicarian parte de su éxito (Dennison
y Geddes 2018). Ante esto, las reacciones de los partidos de centro derecha han
combinado la cooperacién contra los partidos de derecha radical en esta materia (Schain
2018) y la acomodacién con la derecha radical en materia de inmigracién con la

consiguiente legitimacion de la agenda de la derecha radical (Bale 2003).

Los trabajos sobre las posiciones de los partidos espafioles en materia de inmigracion
ponen de manifiesto las diferencias entre Vox y el resto de los partidos de Espafia en esta
cuestion (Fernandez 2021, Leon-Ranero y Cheddadi 2024), asi como las similitudes y
contrastes entre partidos espafioles y otros partidos europeos en lo que a inmigracion se
refiere (Alonso y Fonseca 2012). Continuando con la conversacion que €éstos y otros
trabajos han creado, el presente estudio parte de la idea de que las posiciones de los
partidos se explican por la influencia de variables enddgenas, como el liderazgo
(Alexiadou y O'Malley 2022), asi como la trayectoria e identidad del partido (Buckler y
Dolowitz. (2009). Junto a éstos, hay factores exdgenos al partido en los que se centra la

presente aproximacion.

Dos son las preguntas que aqui se intentan responder. La primera pregunta es si los
partidos mainstream han modificado sus posiciones sobre la inmigraciébn como
consecuencia del discurso de los nuevos competidores. Para ello se analiza el lenguaje

sobre inmigracion de los programas de Vox y PP, asi como de Podemos y PSOE en el
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periodo que transcurre entre 2011 a 2023. En cuestiones de inmigracion, ha sido mas
frecuente la comparacion entre partidos de centro derecha y de derecha radical, aqui se
analiza también qué sucede el entorno de la izquierda entre Podemos y PSOE que
compiten por espacio ideoldgicos proximos entre si. Dicha evidencia empirica permitira
conocer el modo en que se enmarca la inmigracién y si se ha producido una evolucién en
el lenguaje utilizado por los partidos mainstream, fundamentalmente como reaccion a las

propuestas de la derecha radical.

La segunda pregunta del trabajo pone el foco en los cambios entre el electorado en materia
de inmigracion con el fin de valorar si éstos explicarian parte de los cambios adoptados
por los partidos politicos. Con datos procedentes de encuestas del CIS se medira la
evolucion de los electores de los cuatro partidos politicos tanto en la dimension ideoldgica
como en materia de inmigracion. Para ello, ademas de evaluar si los electores de los
partidos mainstream se han radicalizado, se detectaran patrones de acercamiento o
distanciamiento entre los electores de diferentes partidos en materia de inmigracion.

En el siguiente apartado se proporcionan algunas breves claves tedricas y metodologicas
para la comprension de los cambios en las posiciones de los partidos politicos a partir del
andlisis del lenguaje utilizado. El tercer apartado proporciona una vision empirica de la
evolucion ideologica del electorado espafiol como contexto que condiciona las propuestas
que hacen los partidos politicos. El cuarto apartado se ocupa del modo en que se enmarcan
las propuestas sobre inmigracion de los cuatro partidos politicos espafioles, mainstream
y nuevos partidos, en sus programas electorales. EI quinto apartado recoge las posiciones
de los electores en materia de inmigracion atendiendo a la posible radicalizacion de los
votantes y la evolucion de las posiciones de los partidos. Finalmente se presentan unas
conclusiones sobre las reacciones de los partidos ante las posiciones de otros partidos y
la contribucion de las actitudes del electorado a dicho proceso.

1.- Los cambios en las posiciones de los partidos politicos y el lenguaje que las

enmarca

El estudio espacial de las posiciones y politicas defendidas por los partidos tiene como
precursor el andlisis de Downs (1957). En su analisis las posiciones y las de los partidos
politicos aparecen como factores condicionantes de las estrategias de un partido politico.
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Asi, segun el enfoque downsiano, muchos electores tienden a apoyar al partido con
posiciones méas proximas a las suyas ante los que los partidos, con el fin de aumentar su
caudal de votos, pueden modificar sus posiciones teniendo en cuenta las que ya defienden

otros partidos politicos.

Ante la incapacidad del modelo ideoldgico para explicar los cambios en el voto, la escuela
racional (Downs, 1957) propone una modificacion a esta aproximacion. Segun este
enfoque, el voto no es una expresion emotiva de la ideologia del elector sino un acto
racional mediante el cual se busca obtener un beneficio. Partiendo de esta premisa, el
modelo de competencia espacial plantea que el votante emplea la ideologia como un atajo
informativo para deducir el grado de utilidad que le reportaran los diferentes partidos:
aquel que se situé mas cerca de su posicién ideoldgica sera el que le otorgard mayores
beneficios. Este modelo también asume que los partidos actuaran bajo una l6gica racional
y por lo tanto se desplazaran estratégicamente a lo largo de la escala ideoldgica para

intentar aumentar sus apoyos electorales.

Los supuestos downsianos han sido revisados ampliamente (Sartori 2003, Grofman
2004), pero sigue vigente la utilidad analitica de su aproximacion. Al respecto Adams et
al. (2004) sefialan que los partidos responden a los cambios en la opinion publica sélo
cuando ésta se aleja mucho de las politicas que el partido propone. Por el contrario,
contintan estos autores, los resultados electorales pasados no influyen en cambios en las
politicas que los partidos proponen en sus programas. En esta misma linea, Sani y Sartori
(1983) alertaban de los riesgos de la superposicién entre las posiciones de los partidos

politicos como resultado de los movimientos a lo largo del espectro.

El éxito de los partidos radicales ha renovado el interés por el estudio de los cambios en
las posiciones de los partidos politicos al poner el foco en la convergencia entre los
programas Yy politicas defendidos por los partidos. La percepcién de convergencia entre
partidos mainstream es sefialada como una de las razones del voto a los partidos de
derecha radical (Abedi 2002). Estos partidos radicales habrian construido su principal
atractivo con una estrategia de diferenciacion en el eje de valores, que incluye temas como
la inmigracion (Kitschelt 2007). En este escenario, los mainstream parties se enfrentan al
dilema de ocupar espacios proximos a los partidos de derecha radical con el fin de no

perder electorado, aunque con el riesgo de, en el medio plazo, legitimar las posiciones de
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los partidos radicales (Arzheimer y Carter 2006). Esta suerte de convergencia con la
agenda de los partidos radicales puede ser selectiva y perseguirse sélo en aquellos temas
que puedan hacer perder muchos votantes. Asi, dado que la competicion es
multidimensional, en otros temas los partidos se habrian mantenido en sus posiciones o
habrian optado por la ambiguiedad. Especialmente en circunstancias de conflicto entre las
posiciones del electorado y las de sus votantes habituales, los partidos utilizarian el
recurso de la vaguedad o ambigtiedad de las politicas que proponen (Brauninger y Giger
2016). Todavia en este ambito de las reacciones de los partidos a las posiciones de otras
formaciones, la literatura también apuntaria a que en algunos casos los partidos radicales
habrian mejorado su rendimiento electoral gracias a una estrategia de moderacion, por lo
menos en su lenguaje, para lograr un mejor rendimiento electoral entre los votantes de

partidos mainstream (Rooduijn 2015).

En lo que se refiere a las reacciones de los electores ante las estrategias de los partidos
politicos, la literatura ha mostrado tres hallazgos relevantes a efectos de nuestro trabajo.
El primero es que los votantes castigan a los partidos que se parecen mucho a otros
partidos. A diferencia de los partidos mainstream, los partidos radicales tienen posiciones
muy definidas, al menos en un grupo de temas. Esto representa un reto para los partidos
mainstream ya que diferenciarse del resto puede alejarles de su electorado que es, muchas
veces, de centro o0 moderado (Spoon y Kluver 2019). No obstante, pese a los réditos
electorales de la diferenciacion, Rovny (2013) muestra que la ambigledad selectiva es
una estrategia exitosa en determinados contextos. Los partidos de derecha radical habrian
conseguido votos siendo ambiguos en sus posiciones econémicas ya que los votantes de

estos partidos tienen preferencias econdmicas heterogéneas.

El segundo hallazgo es que los electores s6lo pueden procesar los cambios en algunas
dimensiones puesto que muchos cambios saturarian la capacidad de los votantes de
retener las posiciones de los partidos (Busch 2016). Seria esperable, por lo tanto, que los
partidos eligieran modificar sélo un conjunto reducido de issues de los que extraer réditos
electorales. El tercer hallazgo tiene que ver, especificamente, con las actitudes hacia la
inmigracion. En promedio las actitudes positivas hacia la inmigracion habrian
aumentado en un contexto de éxito de los partidos radicales de derecha (Denninson y
Kustov 2003). De este modo, el aumento de votos hacia opciones de derecha radical no

significa necesariamente que se hayan extendido las visiones negativas hacia la
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inmigracion, sino que podria ser que aquellos que las tienen elijan con més probabilidad
partidos de derecha radical en lugar de paridos mainstream.

Los cambios en el lenguaje de los partidos politicos

Uno de los modos de aproximarse al cambio en las posiciones de los partidos politicos es
mediante el analisis del lenguaje que éstos utilizan. La teoria del marco considera que la
significacion y la referenciacion de palabras es la forma de enmarcar un tema politico y
dotarle del significado deseado. Segun esto, el dominio de los temas para los partidos
politicos entrafia ganar el lenguaje, es decir, por la frecuencia en que las palabras que
denominen y signifiquen esos temas sean las propias y sean utilizadas por los rivales bajo
el significado deseado. Asi, las palabras pueden clasificarse dependiendo de si son propias
de un partido, una ideologia o son transversales, y segun si su significacion es compartida
y fija, 0 esta sujeta a diversas interpretaciones. De modo que las palabras que enmarcan
un temay cual es su significado pueden estar sujetas a cambios y a un conflicto entre los
partidos por su significacion.

En el analisis del lenguaje, cabe diferenciar los reactivos enmarcadores, que delimitan el
tema nombrandolo, denominando a su sujeto y a la accion que lleva a cabo, de los
reactivos significadores. Estos ultimos dan contenido a dicho tema al responder a las
preguntas de por qué se nombra asi, quién es ese sujeto, por qué lleva a cabo la accion,

qué hay que hacer ante €l, entre otras cuestiones.

Junto al estudio de estos reactivos, también se pueden localizar los enmarcadores en los
programas electorales para cuantificarlos sobre el total de las palabras que contienen esos
programas, a la vez que localizara los reactivos significadores en los parrafos en que se
referencia a los enmarcadores de manera explicita e implicita! y cuantificarlos sobre el
total de éstos. Con este ejercicio, se puede establecer el peso y la significacion del
lenguaje que enmarca el tema, asi como, su evolucién de una eleccion a otra. Para ello
proponemos una tipologia de reactivos: (1) reactivo partidario, es aquella palabra cuya
frecuencia de uso la hace distintiva de un solo partido politico; (2) reactivo ideoldgico, es
una palabra que comparten los partidos dentro del mismo espectro ideolégico en términos

1 Nota sobre deixis, poco recalcable excepto en Vox 2019: no asociacion de frontera al sujeto inmigrante

de forma explicita.



de derecha-izquierda, y (3) reactivo transversal, es la palabra que comparten la mayoria
de los partidos, mas alla que tengan una significacion diferenciada o totalmente contraria

de la misma.

2.- Distribucion ideoldgica del electorado en Espafia y areas de influencia de los

partidos

Posicionamientos ideoldgicos y areas de atraccion

Las encuestas demoscopicas, como las elaboradas por el CIS, muestran la clara
preferencia del electorado esparfiol por posiciones ideologicas de centroizquierda, una
tendencia que ademas se ha mantenido a lo largo del tiempo. En el grafico 1 se puede
observar como entre 1995 y 2015 la media ideoldgica del electorado espafiol varid poco,
situandose siempre en valores entre el 4.5y el 5. Durante estos afios se observa también
la concentracién de gran parte del electorado en torno a las posiciones 3 y 5 de esta

escala?.

Gréfico 1: Posicionamiento ideoldgico del electorado espafiol (1997-2023)
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Los datos muestran el porcentaje de encuestados que, en una escala de 1(izquierda) a 10 (derecha), se sitdan
por debajo del 3, entre el 3y el 5, y por encima del 5. Referida al segundo eje se encuentra también la media
de la autoubicacion ideolégica en cada uno de los afios analizados.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CIS: estudios 2154, 2210, 2286, 2387, 2455, 2258,
2640, 2750, 2815, 2847, 2920, 2951, 2993, 3033 y 3124.

2 Se han agrupado las posiciones 3, 4 y 5 porque eran las tres que acumulaban un porcentaje mayor de
encuestados.



Atendiendo a los postulados de los modelos espaciales de voto, en este contexto, lo
esperable seria encontrar a los partidos mainstream, PSOE y PP, en posiciones no muy
lejanas al centro/centroizquierda, que es donde se concentra la mayor parte del electorado.
Asimismo, en este clima sin grandes variaciones ideoldgicas en el electorado espafiol
(véase gréaficos 1y 2), tampoco serian esperables grandes movimientos por parte de los
partidos. Tomando como medida la ubicacion realizada por los encuestados, el gréafico 2
muestra el posicionamiento ideoldgico de los partidos entre 1996 y 2015 —afio en que
irrumpe Podemos en el panorama electoral. En principio, tal y como se esperaba, no se
observan grandes movimientos. En el caso de los socialistas parece l6gico ya que,
ajustandose a lo que preverian los modelos espaciales en este caso, su posicionamiento
de centro izquierda le haria ser el partido mas préximo, desde un punto de vista
ideoldgico, a una parte mayoritaria del electorado. No ocurre asi en el caso del PP, algo

gue tampoco le impidié ocupar el gobierno entre 1996 y 2004.

Gréafico 2: Evolucion en el posicionamiento ideoldgico del PPy PSOE (1995-2015)
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Los datos muestran la posicion media en la que los encuestados sitlan a los partidos analizados.
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del CIS: estudios 2154, 2210, 2286, 2387, 2455, 2258,
2640, 2750, 2815, 2847, 2920, 2951, 2993, 3033 y 3124.

Ahora la pregunta seria si este escenario se mantiene tras la llegada de los nuevos
competidores, Podemos y VOX, situados respectivamente a la izquierda y la derecha del
PSOE y el PP. Acorde a los planteamientos de los modelos espaciales de voto, lo
esperable seria un desplazamiento hacia los extremos del espectro ideoldgico tanto del
PSOE como del PP, ya que la llegada de estas nuevas formaciones estaria quitandoles

potenciales electores en estas areas.



Gréfico 3: Distribucion ideoldgica del electorado esparfiol y areas de influencia de los partidos (2011-2023)
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Las columnas reflejan el porcentaje
de encuestados que se sitda en cada
una de las posiciones de la escala
ideoldgica. En la parte inferior se
representa la ubicacion de los
partidos en dicha escala (la leyenda,
entre paréntesis, recoge estas
posiciones) y sus correspondientes
areas de atraccion.

Fuente: elaboracion propia a partir
de las bases de datos del CIS:
ES2920, ES3080, ES3126, ES3267
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El grafico 3 muestra tanto la distribucion del electorado espafiol en la escala ideoldgica,
como las areas de atraccion de los partidos en los cuatro momentos analizados. Desde un
punto de vista ideoldgico, en 2011 el area de atraccion del PSOE abarcaba mas del 78 por
ciento el electorado. Seria por tanto una posicion claramente ventajosa. Por otro lado, sin
un competidor a su derecha, si solo atendiésemos a la distribucion del electorado en esta
escala, el PP podria haberse desplazado hacia posiciones de centro para abarcar a un
mayor numero de potenciales votantes, sin miedo que su electorado mas conservador
optase por otra formacién mas a la derecha. Veamos ahora que ocurre en los dos lados del

espectro ideoldgico tras la llegada de nuevos competidores.

Si analizamos primero los cambios a la izquierda de esta escala, vemos que en 2015 la
situacion cambia para el PSOE. Coincidiendo con la irrupcion de Podemos —obtiene 69
escafios— el electorado pasa a situarlo en posiciones mas de centro (se mueve del 4.2 al
4.5)3. Pero este no es el Gnico partido que aparece con fuerza en estos comicios. A la
derecha del PSOE tenemos a Ciudadanos —logra 40 diputados. En este contexto el PSOE
ve notablemente reducida su area de atraccion, tanto por la izquierda como por la derecha
—pasa de abarcar casi a un 78 por ciento a un 35 por ciento del electorado espafiol. Al
PSOE se le plantean dos alternativas: desplazarse hacia la izquierda del espectro
ideologico para hacer frente a la llegada de Podemos, o virar hacia posiciones de centro
derecha en un intento recuperar parte del espacio arrebatado por Ciudadanos. Si
atendemos a la distribucion estadistica izquierda-derecha de los electores, el
comportamiento estratégico que a primera vista reportaria una mayor ganancia de
potenciales electores era desplazarse hacia la izquierda, ya que es en su limite por ese
lado donde se concentra un mayor nimero de votantes (en torno a un 18 por ciento, frente
a un 8 por ciento que tendria a su derecha). En 2019 podemos comprobar que opt6 por

esta opcion.

Fueron unos afios de cambios en el PSOE. Tras las elecciones generales del 20 de
diciembre de 2015 —el PSOE fue la segunda fuerza politica en nimero de diputados, con
90 escafios—y la investidura fallida de Pedro Sanchez (secretario general de los socialistas
desde 2014) tuvieron lugar unos nuevos comicios el 26 de junio de 2016. En esta ocasion,

tras un acuerdo con Ciudadanos, fue el candidato del PP, Mariano Rajoy, quien se presento

3 S6lo en 1996 los encuestados lo habian situado en estas posiciones relativamente mas proximas al centro.
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a la investidura. Pedro Sanchez dijo desde un principio que él no la facilitaria ni siquiera
con su abstencidn. Finalmente, tras importantes tensiones en el seno del partido y después
de que el Comité Federal rechazase su propuesta de convocatoria de un Congreso Federal,
el 1 de octubre, Sanchez present6 su dimision como secretario general del PSOE. El dia
29 entregaba su acta de diputado horas antes de la votacién de investidura de Mariano
Rajoy. La direccion socialista habia quedado en manos de una gestora. En mayo de 2017
se celebraron primarias en el PSOE. Las gand Pedro Sanchez con el apoyo de més del 50

por ciento de la militancia.

Justo un afio mas tarde, en mayo de 2018, tuvo lugar la mocion de censura contra Rajoy.
Esta prosperd y Sanchez fue investido presidente. Practicamente un afio después, en el
mes de abril, tuvieron lugar las primeras elecciones de 2019%. En este contexto, como tras
todos los movimientos que tuvieron lugar en el seno del partido, los electores percibieron
un desplazamiento del PSOE hacia la izquierda, acercandose ligeramente a Podemos,
quienes, en ese momento, también parecian estar convergiendo levemente con los
socialistas. Este movimiento de los socialistas hacia posiciones de izquierdas continuo en
los afios siguientes, algo que queda reflejado en los datos de 2023. En estos Gltimos
comicios, los encuestados situaban al PSOE en la posicion 3.8, el valor més bajo

registrado en la serie histérica analizada.

En los partidos a la izquierda del PSOE también hubo movimientos y cambios durante
estos afos. A principios de 2019, Ifiigo Errején, antiguo fundador de Podemos, anuncio
que se presentaria a las elecciones autondmicas de la Comunidad de Madrid dentro de la
candidatura Mas Madrid, impulsada por Manuela Carmena. Esto no s6lo indujo una crisis
en Podemos, sino que tuvo otras consecuencias para la formacion. En septiembre de este
mismo afio Mas Madrid aprob6 concurrir a las elecciones generales del 10 de noviembre
como Maés Pais, afiadiendo un nuevo competidor en la izquierda del espectro ideoldgico®.
La nueva formacion no consiguio representacion y en los siguientes comicios, ya en 2023,
se presentd, al igual que Podemos, dentro de la coalicion Sumar, liderada por Yolanda
Diaz.

4 El 10 de noviembre, ante la imposibilidad de formar gobierno, se volvieron a convocar unas nuevas
elecciones generales. EI 7 de enero, en segunda convocatoria, Pedro Sanchez fue de nuevo investido
presidente. Se iniciaba asi el primer gobierno de coalicion —entre el Partido Socialista y Unidas Podemos—
desde la segunda republica.

5 No se presento en todas las circunscripciones, donde no lo hizo pidié el voto para Podemos.
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Las tensiones dentro de la coalicion, sobre todo con los miembros de Podemos, fueron la
norma desde el principio. Aunque estas no se circunscribieron al plano ideoldgico los
datos permiten afirmar que Sumar ocuparia posiciones mas proximas al PSOE que
Podemos, a quien los encuestados parecen ubicar a la izquierda de la nueva coalicion. En
el grafico 3 no tenemos datos de Sumar en 2023, pero encuestas posteriores indican que
la coalicion ocuparia posiciones proximas al 3, muy similares a las de Mas Pais®. Por lo
tanto, a la izquierda del espectro ideoldgico si podemos hablar de una convergencia entre

las principales formaciones que compiten en este sector.

En relacion con los movimientos en la derecha de la escala ideoldgica, en 2015, cuando
\Vox aun no suponia un riesgo importante —apenas obtuvo un 2 por ciento de los votos—,
se observa un ligero desplazamiento del PP hacia la derecha. Este podria haber sido
motivado por la llegada de Ciudadanos que habia entrado con fuerza en posiciones de
centro derecha. En este momento, sin un competidor real a su derecha, lo que
pronosticarian los modelos espaciales de voto seria un desplazamiento del PP hacia
posiciones mas de centro, en un intento por recuperar parte del electorado que se habia
pasado a las filas de Ciudadanos. En 2019 vemos como esto parece cumplirse con un
claro movimiento de los populares hacia el centro de la escala ideoldgica. Algo que se
complementa con un desplazamiento de Ciudadanos hacia la derecha, produciéndose una

clara convergencia entre ambas formaciones.

A esta situacién hay que sumarle que en 2019 Vox ya se habia convertido en un
competidor real —consigue 24 escafios en la convocatoria de abril y duplica sus resultados
en noviembre—. Al PP se le presenta una disyuntiva muy similar a la que tuvo que hacer
frente el POE en 2015. Tenia dos opciones, seguir desplazandose hacia el centro para
recuperar el espacio arrebatado por Ciudadanos, o virar hacia la derecha para hacer frente
al nuevo competidor, Vox. Al igual que en el caso de los socialistas, atendiendo a la
distribucion ideoldgica del electorado espafiol, el comportamiento estratégico que le
habria reportado méas ganancias, en términos de potenciales electores, habria sido optar
por la primera de estas opciones. Los datos avalan que esto fue exactamente lo que hizo.

6 Los datos sobre posicionamiento de los partidos en 2023 fueron recogidos en diciembre de 2022, antes de
la presentacién oficial de la candidatura. La ubicacién de la coalicidn en la escala ideoldgica se ha calculado
a partir de la media de la ubicacion ideoldgica de quienes afirman que este partido les resulta mas cercano
a sus ideas (ES3457). Los datos para el resto de las formaciones apenas varian con los recogidos en la
pregunta sobre posicionamiento de diciembre de 2022.
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En 2023 el PP sigue desplazandose hacia el centro, también lo hace Ciudadanos, en estos
momentos ya claramente debilitado —en las Ultimas elecciones de 2019 habia perdido 47

escarfios y en 2023 ni siquiera logré obtener representacion—, y Vox, que pasa del 9.4 al 9.

Por lo tanto, a la derecha del espectro ideoldgico, en un primer momento si que se observa
cierta convergencia entre el PP y el nuevo competidor, Ciudadanos, pero no ocurre lo
mismo con Vox. En este caso esta falta de convergencia también responderia a una
decision estratégica desde el punto de vista de posibles réditos electorales. En primer
lugar, el PP pierde un porcentaje de electorado potencial mayor si ve reducida su area de
atraccion por su izquierda que por su derecha, y en segundo lugar, la debilidad creciente

de Ciudadanos hace que le sea mucho mas facil recuperar el electorado de esta formacion.

De forma paralela otro efecto que nos muestran estos datos es una ligera polarizacion
ideoldgica que se mantendrd en las elecciones de 2023 (datos no mostrados). Es cierto
que desde 2011 el porcentaje de personas que se situaban a los extremos del espectro
ideologico ha ido aumentando, pero hasta 2022 los cambios eran a penas de un punto
porcentual entre convocatorias, en 2022 estas diferencias se cuadruplican y siguen

aumentando en 2023 (gréfica 6).

Gréfica 4: Porcentaje de personas situadas en los extremos del espectro ideoldgico (2011-2023)
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos del CIS (ES 2757; 2920: 3126; 3145; 3267; 3420).
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3.- El lenguaje politico sobre la inmigracion en mainstream y nuevos partidos

El enmarcado politico de la inmigracién en Espafia requiere atender tanto a la
denominacion que se hace del fendmeno, como al contenido y frecuencia con que los
partidos referencian el tema. A continuacion, analizamos el tratamiento de la inmigracion
en los programas electorales de los cuatro principales partidos nacionales en las
elecciones generales de los afios 2011, 2015, abril de 2019 y 2023. Con el analisis de los
reactivos y de los enmarcadores del lenguaje estableceremos si en materia de inmigracion
los partidos han evolucionado hacia un lenguaje de tipo transversal, compartido y fijo o,
por el contrario, hacia un tipo partidario, ideolégico, fragmentado y cambiante, donde el

significado y las palabras se estan transformando para configurar un nuevo marco.

- Los reactivos enmarcadores

Se ha seleccionado inmigr, extranj y migra como reactivos enmarcadores de la
inmigracion ya que abarcan las palabras, en singular y plural, masculino y femenino, que
generalmente nombran al tema (inmigracion, migracion y extranjeria), responden sobre
quién es su sujeto (inmigrante, migrante y extranjero) y qué accion realiza (inmigrar y

migrar).

La frecuencia en el uso de estos reactivos ha evolucionado a lo largo del tiempo (Gréafico
1). Mientras que en 2011 el PP y el PSOE tenian una incidencia similar en el
posicionamiento de estos reactivos, a partir de entonces y en coincidencia con la aparicién
de los nuevos partidos: (1) el PP ha tenido dos elecciones, 2015 y 2023, en las que ha
acallado el tema dada su escasa frecuencia de mencion en el programa; (2) el PSOE paso
de reposicionarse en el mismo en 2015 y 2019, a un acallamiento similar al del PP en
2023; (3) Podemos no tuvo una especial incidencia en tratar el tema de la inmigracion,
pero su sustitucién por Sumar fue acompafiada de un crecimiento en la referenciacion; y
(4) desde su aparicion pero, en especial a partir del afio 2019, Vox es el partido que mayor
importancia ha dado al tema en sus programas, es decir, el que tiene mas incentivos para
posicionarlo, nombrarlo y significarlo. Lo que fue mas notable en las elecciones de 2019,

pero se sigue manteniendo en las de 2023.
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Estos reactivos enmarcadores no son neutrales, sino que contienen una significacion en
si mimos por el que politicamente no es lo mismo referir a un inmigrante, que a un
migrante o a un extranjero. EI Grafico n°2 muestra que el reactivo inmigr es el que tiene
mas transversalidad y frecuencia de uso, dado que es el mas utilizado por el PSOE, el PP
y, especialmente, por Vox, que no solo es el partido con mas incentivos de posicionar el
debate, sino que lo hace desde un reactivo transversal. En este sentido, frente al PP y el
PSOE, para los que inmigr suele tener un sentido neutro, es decir, que es significado por
los reactivos significadores, en el caso de Vox, a través de recursos como la hipérbole y
la adjetivacion, la “inmigracion” y el “inmigrante” se asocian con términos como los de
crisis, presion, inseguridad, ilegalidad o mafias que dan a las palabras neutras un sentido
estigmatizador; tal como era esperable de un partido de extrema derecha que despliega
un marco xendfobo y, fundamentalmente, islaméfobo. Por lo tanto, Vox no solo se
posiciona desde la transversalidad, sino que lo hace resignificando el principal reactivo

utilizado en el enmarcado del tema para que inmigr adquiera un sentido negativo per se.

Gréfico n°1
Frecuencia de uso de los reactivos inmigr, extranj y migra por cada 1.000 palabras de los programas
electorales de los cuatro principales partidos nacionales (2011-2023)
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Gréfico n°2
Porcentaje de uso de los reactivos inmigr, extranj y migra sobre el total de uso de esos reactivos en todos
los programas electorales de los cuatro principales partidos nacionales (2011-2023)
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Por su parte, Podemos-Sumar ha optado por generar un marco propio, alejado del reactivo
transversal, de modo que en 2019 no referenci6 ni una sola vez a inmigr, sustituyendo la
configuracién del marco con el uso de los reactivos extranj y migra. Hay que sefialar que,
especialmente con la nominacion del sujeto “migrante”, podriamos considerar a migra
como un reactivo partidario. Incluido el uso del pleonasmo “persona migrante”, para re-
humanizar al sujeto, o el eufonismo “situacion de irregularidad” o “irregularizado” como
opuestos, sobre todo, a la retérica estigmatizadora de Vox. Pero frente a este marco propio,
el PSOE mantiene una duplicidad en el lenguaje por la que, al término preferente y
transversal de inmigr, afiade, con mas intensidad que el PP y Vox, los reactivos usados
por Podemos-Sumar incluidos sus usos retéricos, como el de “persona migrante” (véase
Grafico n°3). Es decir, que frente a la resignificacion del marco de Vox, la posicion de la
izquierda oscila entre luchar por el marco transversal sin renunciar a uno ideoldgico
novedoso (PSOE), y crear un marco partidista propio que renuncie a la transversalidad
del lenguaje y marque la pauta de un nuevo marco ideoldgico (Podemos-Sumar). Por lo
tanto, la resignificacion de Vox es respondida con un marco nuevo que puede marcar una

tendencia a la polarizacion del lenguaje.
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Gréfico n°3
Evolucion en el porcentaje de uso de los reactivos inmigr, extranj y migra sobre el total de uso de esos
reactivos en los programas electorales correspondientes del PSOE y Podemos-Sumar (2011-2023)
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- Reactivos significadores

La palabra “integracién” condensa el primer reactivo significador. Se trata de un concepto
técnico que remite a la incorporacion del sujeto recien llegado. Para la eleccion del
segundo reactivo significador, si bien no se puede condensar en una palabra, hay tropos
como “control de fronteras” que resumen su nominacion, remitiendo a los procesos de
seleccion y de catalogacion de los sujetos a instalarse. En este sentido, hay que tener en
cuenta que su significacion puede llevarse a cabo a través de eufemismos como el de
“gestion de fronteras”. Ello muestra que “control” es una significacion del marco que hay
partidos que tratan de evitar. De este modo, para el presente analisis se opta por analizar

“frontera”, “control” y “gestion” como reactivos significadores.

En cuanto a la evolucion en el uso del reactivo significador: “integracién” vemos que en
2011, la palabra “integracion”, al igual que el reactivo inmigr, era transversal para abordar
el tema de la inmigracion. El PP la menciond en su programa el 37% de ocasiones en que
uso los reactivos enmarcadores, inmigr, extranj, migra, mientras que el PSOE lo hizo el
21.4%. El concepto contenia significados diferentes segun el partido y por los que, para
el PP la integracion se ligaba al empleo, y el PSOE la vinculaba a éste, al Estado de

bienestar y la nocién de “bidireccionalidad”. Pero, pese a las distinciones, para los dos
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partidos tradicionales remitia a las politicas y normas de incorporacion legal-social de la
comunidad migrante a la de acogida, por las que el Estado debia articular politicas y
normas que regularan tal incorporacion. Es decir, que se trataba de un marco compartido.
En 2015, al igual que ocurrié con el reactivo inmigr, Vox se vinculé al uso del reactivo
transversal y, de nuevo, con una resignificacion del sentido de la palabra. Si en el caso de
inmigr se trata de que esta nocion neutra adquiera un sentido estigmatizador, en este caso
se deslocaliza al Estado, las politicas y normas en la incorporacion de los inmigrantes,
para que lo primordial sean que éstos, a partir de su “voluntad de integracion”, acepten
de forma explicita y en el plano cultural el compromiso y el esfuerzo por integrarse. Esto
es, que no se trata de diferenciarse en el uso de la palabra, sino de cambiarle totalmente
el significado al poner el foco de la integracion no en el Estado sino en el inmigrante, no

en las instituciones sino en el plano cultural.

Como muestra el Grafico n°4, a partir de aqui la evolucion en la referenciacion de la
palabra hizo que en las elecciones 2023 pasase de ser transversal a partidaria pues, aun
dentro de su acallamiento, distingue al PSOE. En cuanto al resto de los partidos: (1) tras
su uso inicial, Vox ha dejado de utilizarla progresivamente; (2) Podemos-Sumar no la
considera y tampoco hace uso de la palabra inclusion al referir a la inmigracién, como si
lo hace para otros grupos sociales al referir a politicas y normas de proteccion social e
identitaria destinados a ellos; y (3) el PP, en 2015 y en 2023, dentro del acallamiento del
tema no referencid a un concepto que domind en 2011 y rescat6 en 2015.
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Gréfico n°4 Evolucién en el porcentaje de uso de palabras como acompariante de los reactivos inmigr,
extranj y migra en los programas electorales (2011-2023)
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Segun estos datos, la palabra integracion esta dejando de significar el marco para pasar a
ser una palabra distintiva de un solo partido, el PSOE, pero en el momento en que éste
menos refiere al tema. Y en el caso del PP, el acallamiento corresponde a un
silenciamiento de las politicas de integracion. Por lo tanto, el marco esta en un proceso
abierto de significacion no solo de la palabra integracion, sino de la nominacion de las
politicas y normas que esta significa y que ni Vox ni Podemos-Sumar estan articulando
bajo un concepto evidente. En este sentido, hay una tendencia a que el marco centrado en
las politicas y normas se esté desplazando a una significacion de la integracion basada en
los relatos. Donde por diferentes razones prima la ausencia de politicas y normas para la
incorporacion de los inmigrantes, tanto en el asimilacionismo de Vox como en el

igualacionismo de Podemos-Sumar.

En cuanto a la evolucidn en la frecuencia y tipologia del reactivo significador: “control-
gestion de fronteras, el Gréfico n°4 sitla a los reactivos significadores del control de
fronteras como aquellos que estan marcando el area de conflicto de los partidos y, por
tanto, dentro del tema de la inmigracion seria el que ocupa la centralidad en su definicién
general. Esto es asi porque: (1) mas alla del uso de la palabra “control” o del eufemismo

“gestion”, especialmente utilizado por el PSOE, estd conformado por reactivos
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transversales; (2) en los afios 2015 y 2023, cuando el PP acall6 el tema de la inmigracion
y no uso el reactivo “integracion”, nucle6 su mensaje en el control de fronteras (69,2% y
71,4% de frecuencia al mencionar a los significadores enmarcadores), lo que indica que
es el que ocupa la centralidad de su marco; (3) en 2019, el PSOE acall6 este marco
referenciandolo Unicamente el 4,7% de ocasiones, pero para volver a desarrollar el mismo
con intensidad en 2023, dentro de la tonica general de acallamiento del tema en las
elecciones de ese afo; (4) Podemos-Sumar no usa reactivos partidarios para enmarcar el
control fronterizo y sostuvo una elevada referenciacion sobre mismo hasta 2023, cuando
precisamente elevo su referenciacion al tema de la inmigracion por lo que, junto al PSOE,
seria el mas reticente a centralizar el marco en estos reactivos sin prescindir de ellos; y
(5) para Vox ocupa constantemente el 40% aproximado de su argumentacion, siendo el
tema central cuya significacion viene desde su uso y resignificacion de los reactivos
enmarcadores (inmigracion estigmatizada) y transversales (integracion resignificada).
Por lo tanto, todos los partidos hablan del control o la gestién de las fronteras de un modo
u otro, para la derecha es central y la izquierda no puede eludirlo, esto es, se trata del

punto sujeto a un mayor conflicto de significacion.

Mas alla de la frecuencia de uso y la distincion de las palabras “control” y “gestion”, el
reactivo fundamental para entender el conflicto por el significado de este tema viene por
la interpretacion de la palabra “frontera”. Es decir, de un limitante geografico politico que
parece evidente, pero que esta cargado de evocaciones. (1) ElI PP y el PSOE asumen la
posibilidad de manejar la palabra en un sentido neutro, para lo que descargan en la Unién
Europea parte de su control-gestion, pero mantienen significados no solo distintivos sino
diferentes de la misma: el PP asume junto a Vox una retdrica del desborde de la frontera
(“presion”/crisis™), y el PSOE introduce conceptos (como el de “flexibilidad”) por los
que ajustar la politica fronteriza a los derechos humanos o de asilo. (2) En cuanto a Vox,
la frontera es un reactivo central en su enmarcado general, pues es desde donde se justifica
la estigmatizacion del inmigrante como ilegal y la exigencia de la voluntad de integracion,
de modo que mas que “control” o “gestion”, son palabras de contenido bélico como las
de “fortalecimiento” o “bloqueo” las que significan a la frontera. (3) Por su parte, para
Podemos-Sumar la frontera (adjetivada habitualmente como “frontera sur”), es el punto
donde se violentan los derechos humanos (de modo que la palabra “control” aplica no al

migrante sino a la policia), donde se introducen palabras fuerza distintivas (“devoluciones
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en caliente”) y a partir de la cual se plantean medidas desafiantes que solo este partido

contempla (desaparicion de los Centros de Internamiento de Extranjeros, CIES).

El andlisis del lenguaje en torno a la inmigracion muestra que desde 2015, coincidiendo
con la aparicién de los nuevos partidos, el enmarcado sobre la inmigracién ha tenido una
evolucion por la que, si bien no podemos hablar de la existencia de un marco polarizado,
es un tema que contiene todos los elementos para polarizarse y que esta en un proceso de
cambio en el uso del lenguaje y la significacion de las palabras. En este sentido, (1) hablar
de inmigracion o de migracion comienza a tener un significado distintivo y polarizador
derecha-izquierda respectivamente y, de manera clara, diferencia a Podemos-Sumar del
resto de partidos; (2) esto se produce en paralelo a que Vox, el partido con mas incentivos
para hablar de la inmigracion, esta resignificando este reactivo transversal de un modo
estigmatizador, es decir, asociandolo a ilegalidad; (3) para los dos partidos tradicionales
esta situacion ha supuesto un acallamiento coyuntural del tema, lo que ha ido desplazando
el debate sobre la integracion a un segundo plano; (4) mientras que el espacio de conflicto
y de mayores significados no compartidos es el referente al control de fronteras,
enmarcado que es central para los dos partidos de la derecha, sobre el que PSOE despliega
un discurso tensionado entre la “gestion” y la “flexibilidad”, y en el que Podemos-Sumar

realiza una resignificacion desafiante.

4.- Actitudes ante la inmigracion

Para ver hasta qué punto las estrategias adoptadas por el PSOE, y sobre todo por el PP,
han podido estar marcadas también por los valores politicos de la sociedad espafiola, en
este apartado vamos a analizar cdmo han ido variando sus actitudes antinmigracion desde
2011 —antes de la irrupcion de Vox, Podemos y Ciudadanos— hasta las Gltimas elecciones
generales celebradas. El objetivo que se persigue es doble, por un lado, analizar cual era
el contexto social previo a la llegada de estos nuevos competidores, y por otro saber si la
irrupcion de discursos con connotaciones racistas ha tenido algin efecto en la opinion
publica. Para dar respuesta a estos dos interrogantes, condicionados por la disponibilidad
de datos, vamos a trabajar con dos tipos de cuestiones. La primera mide hasta qué punto
la inmigracion fue percibida como un peligro para los valores y la cultura de Espafia.
Lamentablemente no hay datos posteriores a 2016, por lo que nos hemos visto obligados
a complementar este andlisis con el estudio una segunda variable: hasta qué punto la

inmigracion es percibida como uno de los principales problemas del pais.
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En ambos casos el estudio se va a llevar a cabo desagregando por intencién/recuerdo de
voto. Esto nos va a permitir no sélo reconstruir el contexto social en materia de
inmigracion, sino poder valorar las posibles diferencias entre los distintos electorados, y
si se ha producido alguna convergencia o distanciamiento entre ellos. A este respecto hay
que decir que no so6lo tendremos en cuenta al electorado del PP y del PSOE, sino, tras su

Ilegada al Parlamento, también a los votantes de VOX y Podemos.

La grafica 7 recoge hasta qué punto los distintos electorados analizados consideran a la
inmigracion una amenaza para los valores y la cultura espafiola. En primer lugar, si nos
detenemos en como era el contexto anterior a 2015, podemos concluir dos cosas. La
primera de ellas es que el electorado del PSOE tiene actitudes hacia la inmigracion
significativamente menos negativas que el del PP. En una escala del 0 (“es muy positivo
que en un mismo pais convivan personas de diferente origen, culturay religion) a 10 (“la
presencia de inmigrantes puede poner en peligro los valores y la cultura de aqui”) la
valoracion media del electorado socialista gira en torno al 4, mientras que la de los
votantes del PP se situa alrededor del 5, siendo significativas las diferencias entre ambos.
A pesar de ello, ni siquiera el electorado del PP parece tener una actitud marcadamente
antinmigracion, sino que se sitla en posiciones intermedias. Teniendo esto en cuenta,
desde un punto de vista estratégico, al PP le interesaria mantener un discurso bastante
ambiguo en este campo, algo que como hemos visto ha sido la tonica dominante.

Este contexto tampoco cambia llamativamente en 2015 ni en 2016. Tras la llegada de
Podemos, cuyo electorado es el que mantiene unas actitudes mas positivas hacia la
inmigracion, las valoraciones medias de los votantes del PP y del PSOE no varian
significativamente’. Para ver que ocurre en los afios siguientes tenemos que acudir a la
percepcion de la inmigracién como un problema (gréafico 8). Antes de entrar a analizar
las posibles diferencias entre los distintos electorados y/o las variaciones en el tiempo,
podemos ver que en ninguno de los momentos analizados el porcentaje de encuestados
que considera a la inmigracion como uno de los tres principales problemas en Espafia
supera los 16 puntos porcentuales, ni siquiera entre los votantes de VOX. Es més, hasta
2016 este porcentaje ni siquiera alcanza los 8 puntos porcentuales. Estos datos, junto con
los expuestos anteriormente, podrian hacer vaticinar que la sociedad espafiola no recibiria

de forma muy positiva un discurso claramente xen6fobo o racista.

" En 2015 y 2016 Vox no llego a obtener representacion parlamentaria por lo que en estas fechas atn no
puede ser considerado un competidor real.
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Gréfico 7: La presencia de inmigrantes es un peligro los valores y la cultura de aqui (2011-2016)
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Los datos reflejan el posicionamiento medio de los encuestados en una escala de 0 (Es muy positivo que en un mismo pais convivan personas de
diferente origen, cultura y religién) a 10 (la presencia de inmigrantes puede poner en peligro los valores y la cultura de aqui) a un intervalo de
confianza del 95%.

Fuente: elaboracién propia a partir de las bases de datos del CIS ES920, ES3126 y ES3145.
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En 2019 estos porcentajes se incrementan de forma generalizada. Recordemos que es en
este momento cuando Vox irrumpe con fuerza con un discurso que comienza a dar una
relevancia ain mayor a la inmigracion como problema. También es en 2019 cuando el
PP, que habia acallado el tema en 2015, lo vuelve a introducir en su programa. Pero este
aumento en la preocupacion por la inmigracion parece ser algo relativamente circunscrito
alos comicios de 2019, ya que en 2023 —el cambio de tendencia ya se comienza a observar
en las segundas elecciones de 2019- el porcentaje de encuestados que sigue considerando
la inmigracion como uno de los principales problemas decae notablemente en todos los
electorados. La Unica excepcion podria ser el votante de VVox, claramente méas preocupado

por esta cuestion®,

Gréfica 8: Porcentaje de encuestados que considera a la inmigracién como uno de los tres

principales problemas de Espafia (2011-2023)
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Los datos representan el porcentaje de votantes de cada partido (y del total de la muestra) que considera a
la inmigracién como uno de los tres principales problemas de Espafia.

Fuente: elaboracién propia a partir de las bases de datos del CIS ES920, ES3126, ES3145, ES3267 y
ES3420.

Una vez vistos los cambios en el tiempo, para poder analizar hasta que punto las
diferencias entre los cuatro electorados son significativas, hemos llevado a cabo un
analisis de tablas de contingencia. El grafico 9 representa los residuos tipificados
corregidos. Los valores superiores a 1.96 indican que los votantes de ese partido estan

sobrerrepresentados entre quienes ven a la inmigracion como uno de los principales

8 No disponemos de datos anteriores a 2023 que nos permitan analizar el cambio.
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problemas en Espafia, y los valores inferiores a -1.96 sefiala que estan infrarrepresentados

en este grupo.

Gréafico 9: Residuos tipificados corregidos (inmigraciéon como problema / recuerdo de
voto)
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Fuente: elaboracién propia a partir de las bases de datos del CIS ES920, ES3126, ES3145, ES3267 y
ES3420.

En 2011 los datos confirman lo ya sefialado: el electorado del PP tiene mayor tendencia
que el del PSOE a la hora de ver en la inmigracion un problema. Esto no evita que, en
2015, donde el PP acalld esta cuestion en su programa, estas diferencias dejen de ser
significativas. Menos de un afio después, en la repeticion electoral de 2016, ya con
Podemos como un claro competidor, las diferencias entre los votantes del PP y el PSOE
reaparecen, aunque de forma ligeramente menos marcada. En 2019, en que la cuestion
vuelve a aparecer en el programa de ambos partidos, coincidiendo con un aumento en la
preocupacién generalizado, las diferencias entre ambos electorados vuelven a
desaparecer, al menos en la primera convocatoria electoral®. Por Gltimo, en 2023, salvo
en el electorado de Vox, significativamente mas preocupado por la inmigracion, lo que
se observa es un descenso en las personas que ven en ella uno de los principales problemas

del pais. Esto se observa claramente en el caso del PSOE y Podemos, con sus votantes

° En los segundos comicios celebrados este afio el electorado del PP vuelva estar sobrerrepresentado entre
quienes consideran la inmigracion un problema
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significativamente infrarrepresentados en este grupo. Pero esta pauta también se repite en

el electorado del PP, aunque en este caso sus votantes si estan sobrerrepresentado en este

grupo.

Conclusiones

En este ejercicio exploratorio, en primer lugar, siguiendo la teoria espacial de las
posiciones politicas, hemos comprobado que, efectivamente, la aparicion de los nuevos
partidos a los extremos izquierdo y derecho, Podemos y Vox, supuso un desplazamiento
de la posicion ideoldgica de los partidos mainstream. En el caso del PSOE este
desplazamiento se dio hacia la izquierda, mientras que en el PP fue hacia el centro. Ambos
casos buscaban aumentar sus posibilidades de crecimiento electoral. En segundo término,
hemos comprobado que estos cambios han tenido impacto a nivel de discurso, cuando
menos en el tratamiento del tema de la inmigracién, asi como, que estos cambios se
relacionan con ese desplazamiento ideoldgico. Asi, en el caso del PSOE hay un giro hacia
la izquierda con la adopcion del lenguaje introducido por Podemos, mientras que en el
caso del PP el desplazamiento hacia el centro se concreta con un silenciamiento sobre lo
que aparece como un tema incomodo. Por Gltimo, hemos comprobado que este ajuste del
lenguaje también responde al comportamiento de la opinién publica, de manera que la no
adopcion de un lenguaje abiertamente anti-inmigracion, tal como el planteado por Vox,
es una decision estratégica que responde al contexto social. EI PP prefirié silenciar el tema
y el PSOE pudo desplazarse a la izquierda, en un ajuste a las opiniones de una sociedad
que no suele considerar a la inmigracién como uno de los problemas méas acuciantes del
pais. Por otra parte, pese a que los votantes de la derecha son los que tienen opiniones
mas tendentes a ser negativas con la inmigracion, éstas no tendrian el peso suficiente
como para explicar el éxito electoral de Vox o hacer que el PP radicalice su discurso. De
hecho, un andlisis mas pormenorizado de la retorica empleada, puede mostrar como las
palabras tabues y los eufemismos pueden ser elementos que modulen el discurso politico

frente a las ambigledades que la sociedad mantiene sobre el tema.
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