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EL ESTUDIO DE LA CONGRUENCIA

= Mas de medio siglo de trayectoria (Miller y Stokes, 1963)
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= Interés fundamental en la ideologia.
= Auge desde el siglo XXI.

= Importancia, en nuestro caso, del elemento territorial y de la “cultura politica federal”
(Montero, Gunther y Torcal, 1998; Lifieira, 2014; Lecours, 2018).

= Bottom-up vs. Top-down.

= Displacement Theory (Belchior, 2014).
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HIPOTESIS Y METOLOGIR (I)

Salamanca, 10-12 de Julio de 2019

= Metodologia: Estudio del caso espafiol, con aproximacién temporal.

= Datos de 2018-2019 del proyecto CIUPARCRI (CSO2016-78015-R)

= Entrevistas a representantes politicos: 452
= Entrevistas ciudadania: 1.600
= Datos de 2011-2012 del CIS (estudios n° 2827 y 2930).
= Entrevistas a representantes politicos: 580
= Entrevistas a ciudadania: 2.478

= “Many-to-many Relationship”

Leonardo Sdnchez Ferrer - Sergio Pérez Castafios
Isanchez@ubu.es — spcastanos@ubu.es
Universidad de Burgos

7" CONGRESO ESPANOL

DE CIENCIA POLITICA '
Y DE LA ADMINISTRACION

®




EF UNIVERSIDAD A 7o _ RF TR T Zovcieto emadion
") DE BURGOS %25\ Salamanca, 10-12 de Julio de 2019 % LN e

HIPOTESIS Y METOLOGIA (II)

= Hipétesis de trabajo:

= Hl:La congruencia mayor en el pasado que en la actualidad

= H1.1: Este mismo efecto se vera también en los partidos

= H2: Partidos tradicionales muestran mas congruencia que los nuevos partidos.

= H3:Izquierda, menos congruencia que derecha.
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HIPOTESIS Y METOLOGIA (III)

= :Coémo medimos la Congruencia? Dos aproximaciones

= Andeweg (2011)

= Superposicidn de las distribuciones de probabilidad de la ciudadania y de los representantes
politicos. Para el calculo, se toman los valores mas pequefios de cada uno de los puntos de
medicién de la variable y se suman, obteniendo un valor que oscila entre 0 y 100, siendo el
primero congruencia nula y el segundo, perfecta.

= Golder y Stramski (2010)
= Conguencia =), | F; (x) — F, (x) |
= Fi(x) v Fy(x) representan las funciones de las distribuciones acumuladas para ciudadania y
representantes. Cuando las preferencias sean similares, el area sera cero, suponiendo

congruencia perfecta. Conforme las diferencias comiencen a darse, el numero crecera,
suponiendo un declive de la congruencia.
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ENALISIS (I

= Le voy a presentar ahora algunas férmulas
alternativas sobre la organizacion del
Estado en Espafa. Digame, por favor, ;cual
prefiere Ud.?

1) Un Estado con un unico Gobierno central
sin autonomias;

2) Un Estado en el que las comunidades
autébnomas tengan menor autonomia que en
la actualidad;

3) Un Estado con Comunidades Autéonomas
como en la actualidad,;

4) Un Estado en el que las comunidades
autébnomas tengan mayor autonomia que en
la actualidad;

5) Un Estado en el que se reconociese a las
comunidades auténomas la posibilidad de
convertirse en Estados independientes.

Salamanca, 10-12 de Julio de 2019 N |

60
50

.
40 o
L]

mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm
P = B B R I B B i B R R R I I T B B B - B B B e e B e R R R I -
N M

22 a2 888 v e v A L LA T T LT YRR R

e Gobierno Central sin autonomias = e CCAA menor autonomia

CCAA mayor autonomia CCAA pueden independizarse
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ANALISIS (I

Distribucién acumulada general 2011-12
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Distribucién acumulada general 2018-19

100,0 100,0
90,0 90,0
80,0
80,0
70,0
70,0
60,0
50,0 60,0
40,0 50,0
30,0 40,0
20,0 30,0
10,0
20,0
0,0
éb'i' ~ R > L3 ) © 4 ® 2 &’;’. 10,0
S NG
P éf% 0,0
@C’ g Gobierno Central sin CCAA menor Statu Quo CCAA mayor CCAA pueden
S autonomia autonomia independizarse
e Ciudadania Representantes e Ciudadania Representantes
Golder y Stramski: 147,9 Golder y Stramski: 62,1
Andeweg: 76,8 Andeweq: 71
Leonardo Sdnchez Ferrer - Sergio Pérez Castafios {
Isanchez@ubu.es — spcastanos@ubu.es

Universidad de Burgos



100,0

90,0 "
800 I i I " 7‘ CONGRESO ESP&NGL
' . DE CIENCIA POLITICA
60,0
50,0
400
30,0
20,0
10,0
0,0
Gobierno Central CCAA menor Statu Quo CCAA mayor CCAA pueden
sin autonomias autonomia autonomia independizarse
= Ciudadania Representantes PP 20 1 8_ 1 9
100,0
100,0 /
= 90,0
90,0 .
80,0 80,0
10,0 70,0
60,0
50,0 60,0
40,0 50,0
30,0
40,0
20,0
10,0 / 30,0
0,0
& N P > > ) o 4 ® LY & 20,0
& ‘&é\ 10,0
il &
¢ 0@°
S ®Y~ 0,0
\g Gobierno Central sin CCAA menor Statu Quo CCAA mayor CCAA pueden
autonomias autonomia autonomia independizarse
Ciudadania Representantes
Ciudadania Representantes

Golder y Stramski: 37,35 Golder y Stramski: 71,1
Andeweg: 85 Andeweg: 58,9

Leonardo Sdnchez Ferrer - Sergio Pérez Castafios
Isanchez@ubu.es — spcastanos@ubu.es
Universidad de Burgos

Q




5% UNIVERSIDAD &

- 3( 19942019
DE BURGOS = =25

ANALISIS (IV)

PSOE 2011-12
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PSOE 2018-19
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ENALISIS (V
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ENALISIS: RESUMEN

ez 2018-19

Partido Golder y Golder y

PP 37,35 71,1 58,9

PSOE 131,5 12 65,55 52,1

CIUDADANOS - - 60,1 61,2

PODEMOS - - 112,17 35,3
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CONCLUSIONES

= En los primeros afios de esta segunda década del siglo XXI existia mayor congruencia
que en estos ultimos aifios. De la misma manera, esta tendencia era bastante factible
encontrarla también en los partidos politicos. Efectivamente, hemos comprobado cémo
los valores de la congruencia eran mayores para el primer periodo que para el segundo.

= Existiria mayor congruencia en los partidos tradicionales. Esto se ha probado
parcialmente correcta, al comprobar como Podemos si obtiene peores puntuaciones que
los partidos clasicos, pero Ciudadanos no.

= Las diferencias entre los partidos y votantes de izquierda y los de derecha: en ambos
partidos de derecha se han mostrado con una mayor congruencia que los de izquierdas.
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