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1. Introduccion.

La teoria politica de Schmitt se fundamenta enidiess de corte filosofico, a saber: por
un lado, toda teoria politica se fundamenta enconaepcion antropoldgica, y por otro,
en funcién de lo anterior, las doctrinas politiaisnden a dos clasificaciones, segun se
cimienten en una vision buenista del ser humanouna vision conflictiva del mismo.

En particular, el jurista aleman se refiere a umtao@ologia politica ya elaborada por
los pensadores del siglo XVII a través de la tedeleestado de naturaleza. En funcién
de esta dicotomia sobre la naturaleza del hombgepenta su caracterizacion de lo
politico en la distincibn amigo y enemigo.

De la misma forma, admitiendo la peligrosidad iehée a la naturaleza humana,
Schmitt dibuja el trasfondo antropoldgico de stiaaial liberalismo y al romanticismo.
A juicio del autor, éstas y otras doctrinas nieghhecho de que el hombre sea malo o
peligroso, y se fundamentan en un optimismo aotégico de corte idealista,
excluyendo de la esfera de lo politico la posibiidie la enemistad.

El objeto de la presente ponencia es ilustrar ctammnstruccion tedrica schmittiana
pertenence a la Escuela del realismo politico yesta sentido, la concepcion pesimista
de la naturaleza humana es un fundamento de dedlismo y no so6lo una categoria
explicativa ad hoc. En este sentido, Schmitt, cémsarealistas, se diferencia en el uso
de este argumento de otros autores y corrienteasagela mencionada escuela.

2. La idea de pesimismo antropoldgico.

Resulta interesante, al objeto del presente traltajmenzar este capitulo abordando,
como cuestion previa, el origen natural de la agidesd. Han sido muchos quienes han
intentado explicar la violencia partiendo de unaspectiva evolutiva. Ya es

archiconocida la frase de Hobbes “el hombre eha para el hombre”, o la tesis de
Freud sobre la bipolaridad de la conducta humame éos instintos antagénicos de
Eros (pulsién de amor y vida) y Thanatos (impulsodéstruccion y muerte). Por su
parte, es significativa la aportacion que el etdlépnrad Lorenz hizo al respecto,



proponiendo que la agresividad era un instintorahtiel hombre, fruto de la evolucion
filogenética de los prehominidos hasta llegar aitngapiens actual.

Asi, se puede afirmar, que la violencia se congittomo una categoria que antecede a
la aparicién de lo humano. En el reino animal etremmos un comportamiento violento
gue provendria de un llamado "instinto de agresion"

La agresion se puede clasificar como extra-espadfa que se usa contra miembros de
distinta especie) y como intra-especifica. Respectia primera cabe decir, como
establece Pedro Rocamora (1990: 50), que “hay ug@sian que ha sido
biolégicamente adaptativa para la especie humarexttaespecifica. Es decir, la que el
hombre desplegd (cazador antes que agricultor) aepoedador”. La intra-especifica
es aquella dirigida contra los individuos de lamasespecie.

De tal manera, la agresividad en los humanos ¢oim&i un instinto basico, heredado
de su pasado animal, que conlleva enormes riesghgido el de la autodestruccién de
la especie.

Lo instintivo, en este orden de ideas, se ideatificn lo innato, es lo pre-establecido en
el comportamiento animal y humano. Lorenz comiesizdibro Sobre la agresion: el
pretendido maincidiendo, precisamente, en que las conductassiasgs no dependen
solamente de la influencia del medio ambiente altasdo, al mismo tiempo y
principalmente, la espontaneidad del instinto degl@sion, esto es, su innatismo:

“El conocimiento de que la tendencia agresiva es wemdadero instinto, destinado
primordialmente a conservar la especie, nos haog@nder la magnitud del peligro: es lo
espontaneo en ese instinto lo que lo hace tan ken8bse tratara solamente de una reaccion a
determinadas condiciones exteriores, como quiergshos psicologos y socidlogos, la situacion
de la humanidad no seria tan peligrosa como esatidad, porque entonces podrian estudiarse a
fondo y eliminarse los factores causantes de esé&siones” (Lorenz, 1971: 60-61).

De esta manera, la agresion —animal o humana- pdettmarse incluso sin que
concurran los estimulos o circunstancias que halbiente disparan las conductas
agresivas.

La etologia ve el caso concreto de la agresion harsamo el resultado de un instinto
innato. Tratandose de una especie que alardea citenahdad, resulta una forma
plausible de explicar la continua conducta béliedadhumanidad, con sus devastadores
efectos. La irracionalidad de este comportamierdgala su origen instintivo
filogenético.

La moral razonable, que posee el ser humano graclasaparicién del pensamiento
conceptual, no es suficiente para controlar lostefede la agresion instintiva. El

conocimiento nacido del pensamiento conceptualirsepen el hombre la seguridad y
la autorregulacién gue los instintos implicaban,@ioveerlo de mecanismos de control
igualmente eficientes. Asi, Lorenz atribuye coneecias nefandas al pensamiento
conceptual:



“El asunto de la agresion en la sociedad humaneesegravado por el hecho de que somos
criaturas omnivoras, fisicamente débiles, caretegarras y pico, lo que hace dificil que un
hombre mate a otro sin armas. Por esta razonpla@dn no nos dotd de fuertes mecanismos de
inhibicién de la lucha y las formas de agresidorsa@ncuentran tan ritualizadas como en otras
especies. El pensamiento conceptual, sin embaogdyan permitido desarrollar armas artificiales
gue permitian matar de un golpe y trastorné graméenel equilibrio entre unas inhibiciones
relativamente débiles y la capacidad de matar asotrlLa situacion se ve obviamente
complicada por el desarrollo de armas que actidistancia, ya que alli si son evidentes los
escasos mecanismos para inhibir la agresion, cansuplica del contendor o el miedo a la
réplica de éste, que no pueden operar” (Lorenzl1267).

De acuerdo con los planteamientos de algunos sscide la socio-biologia y la
antropologia, la influencia de la cultura en laenera genética y, por ende, en el
innatismo de la naturaleza humana, puede prodaoibos en la conducta humana a
mayor velocidad que los cambios producidos porvidueion filogenética, que suele
emplear miles de afios.

Sigmund Freud, que también considera al ser huncanm homo lupus poniendo
como ejemplos de ello las guerras y el racismoadodjue la hostilidad humana entre
congéneres no conviene a la sociedad porque coydrib su desintegracion, sostiene
gue la cultura proporciona mecanismos para comteblpoder de los instintos, que se
enfrenta y supera al poder de la razén. Desde lgegono podemos concebir los
principios freudianos de una manera indefectibldmenecanica, donde el origen
bioldgico determina al individuo hasta el puntoetieninar su voluntad. Asi, el hombre
ante el innatismo de sus impulsos puede ejerceactian voluntaria, puede someterlos
a larazén, antes de actuar, diferenciandose aptw,tdel comportamiento animal.

En definitiva, queda claro que seria erréneo trdéeamanera excluyente, en lo que se
refiere a la violencia, los factores bioloégico®y socioculturales.

No obstante, es conveniente matizar que agresiwdagresion no son sinénimos. El
término agresividad refleja una predisposicion titut hostil, mientras que la agresion
es el comportamiento o acto que conlleva un atatprefiesto (por ejemplo, una guerra
0 una paliza). Por su parte, “la violencia es lanifieatacion abierta, manifiesta,
desnuda, casi siempre fisica, de la agresion” (Roca, 1990: 55).

Si bien, los conceptos de agresividad y violenoi@an excluyentes, resulta complicado
encontrar y un acto que siendo violento no seasagreSin embargo, si que cabe la
férmula inversa, esto es, un acto agresivo no wriolepor ejemplo, el soldado que
aprieta el boton del detonador a control remotardartefacto explosivo.

Ademas, el concepto de agresividad esta estrechametacionado con el de Derecho.
El Derecho es un conjunto de normas que regulasomlportamiento humano, vy la
agresion es una posible manifestacion de este alltibe hecho, los delitos son
comportamientos agresivos. Pero no sélo eso, sircetjpropio Derecho, en concreto
el Derecho Penal es agresivo, la pena es una staagresiva.



Teniendo en cuenta lo anterior, se puede enteadgrésividad en un sentido biolégico
adaptativo o en un sentido nocivo, dafiino haciasotgiendo la violencia el grado mas
elevado de agresion en este Ultimo caso.

Conviene hacer un alto en el camino, para dilucidaerca de la naturaleza

antropolégica de la agresividad, profundizandocaash su posible innatismo (un

impulso innato, que como un instinto se manifiektananera espontanea), como en el
factor ambiente (tratando el fenémeno de la agdegivcomo respuesta a estimulos
exteriores, provenientes del ambiente y la cultUfa) definitiva, intentando esclarecer

el debate en torno a qué factor es el decisivoleorigen de la agresividad, si la

herencia o el medio.

“Es necesario saber si hay en los hombres una dacidw interna de tensidn agresiva que
necesita descargarse periddicamente (en ese castul@aleza humana agresiva seria innata e
inmutable, heredada y no disimulada. Nada puedédiealm), o si la respuesta agresiva es algo
utilizable pero no necesariamente. Si fuera clarf@mimera hipotesis la salida del problema seria
muy dificil. Si lo fuera la segunda, lo que habu& @vitar, seran los estimulos que producen la
agresion; en este caso la agresividad seria unductan pedagdgicamente modificable”
(Rocamora, 1990: 98).

En cualquier caso, el origen de la agresividaduir#ltanto a su concepto como a la
relacion de la misma con el Derecho. Ya que si @ @or el innatismo de la
agresividad humana, poco puede hacer el Derectespécto, en concreto el Derecho
penal, se podria hablar de una inimputabilidad manaebido al automatismo de
nuestras conductas agresivas y su inevitabilidader@bargo, si la conducta agresiva es
aprendida, implica la posibilidad de eleccién part@ del sujeto (aunque sea de manera
condicionada) y con ello reaparece el conceptoedpansabilidad penal. El premio
Nobel Burnet (1973: 14) afirma al respecto:

“Si para entender la herencia humana nos apoyamqgwiecipios de genética deducidos del
estudio de bacterias o de moscas Drosophila, tarbe reglas del comportamiento de los
ratones, antilopes, papiones o chimpancés, puedertinistrarnos modelos que, usados
inteligentemente, arrojen algo de luz en el problel®l comportamiento humano”. Ademas, “en
las ciencias los resultados rara vez se han olategiicictamente en el hombre; ha habido
extrapolacién. No hay que olvidar, que el fundamenblecular de la vida (es decir, la doble
hélice del D.N.A. y el mecanismo por el que éstganiza la materia viva) fue hallado
trabajando no sobre hombres, sino sobre el modék apropiado para el laboratorio: simples
cultivos de bacterias y los virus que pueden varnr ellas o destruirlas...Los resultados de
estudios sobre animales de laboratorio (desde Mesiigacion del cancer a la estimulacion
eléctrica del cerebro) se traducen, aplican, atfijzextrapolan al hombre. Asimismo, la
inmunologia, los efectos de las drogas o las vitamise han estudiado primero en animales y
luego se han extrapolado, de alguna forma, al hembr

En cualquier caso, ya sea algo innato o algo aptenth agresividad humana es un
hecho. Por tanto, resulta conveniente dejar a do &sta dicotomia excluyente, para
concluir que independientemente que la agresivislzal heredada genéticamente e
invariable, o bien modificable dado que se produdetona en un ambiente social, el
hombre puede ser agresivo. De hecho:



“el ser humano ha utilizado casi siempre su inggl@ga con el fin de matar especies menos
inteligentes y luchar contra sus semejantes. B ®sitido es muy interesante constatar, cémo
gran parte de los inventos mas importantes engontrsu utilidad en la guerra. Su funcién
principal fue probablemente la de incrementar lepga militar del grupo en cuestién: desde la
rueda y los grupos metallrgicos primitivos hastdeslarrollo de los explosivos, de la aviacion,
bomba atémica y vehiculos espaciales, fue siengppgdmesa de efectividad militar lo que dio
al inventor facilidades para elaborar su suefio’téRmora, 1990: 58).

Asi, la agresividad humana ha contribuido al dedararmamentistico y éste a su vez
ha multiplicado aquella.

Por otro lado, etolégicamente se atribuye a lasa@mnela caracteristica de mantener la
jerarquia de dominacién dentro de un grupo sodiesempefiando asi una funcion
cohesionadora del mismo. Montagu (1973: 79) Ictigigs al afirmar que:

“dentro de las sociedades de algunos primatescesthicta agresiva juega un papel hasta cierto
punto cohesionador. Su funcién principal parecdasee mantener en los minimos el grado de
disidencia y agresion. El agresor no pretende ariotro sino jerarquizar su papel con el
minimo trastorno posible y la minima cantidad deup&o social. Asi la lucha ritualizada limita
las consecuencias de encuentros agresivos entrmbmtis de la misma especie y los
mecanismos sociales que controlan la agresién emdigiduos y grupos contribuyen a la
preservacion de la especie”.

Llegados a este punto, conviene acotar el concdptwiolencia para la presente
disquisicion, debido a que el término violencigaasuy extendido y sus connotaciones
son variadas.

Con el fin de precisar ain mas, y aunque se puabdirhde violencia contra las
personas Y violencia contra las cosas, debemoseamph concepto de violencia que
implique el ejercicio, o al menos la posibilida, ld fuerza fisica contra las personas,
bien de manera directa sobre ellas o indirectament#e sus pertenencias. Ya que, en
este segundo supuesto, la fuerza ejercida sobreotss que pertenecen a un sujeto,
podria entenderse como violencia contra las pessatalo que, a veces, arriesgan su
vida para la defensa de aquéllas.

En primer lugar, es necesario diferenciar el cotcele violencia de otras palabras
clave dentro de la Ciencia politica y la Sociolo¢gdées como poder, autoridad y fuerza.
Siguiendo la distincion establecida por Hannah Arg2005: 60-63) estos conceptos
quedarian definidos de la siguiente manera:

— El poder corresponderia a la capacidad humana,gupo, y existira mientras
el grupo se mantenga unido. Cuando alguien esthgoder, es porque tiene un
poder de cierto nimero de personas para actuar eonsbre.

— La autoridad se puede atribuir a personas (padhgoe por ejemplo) o a
entidades (Senado romano). Se caracteriza porqeez@socido por aquellos a
quienes se les pide obedecer, sin necesidad ddeerdp la coaccién o la
persuasion.

- La fuerza debe reservarse para indicar la eneigég@atla por movimientos
fisicos o sociales.



- La violencia se distingue por su caracter instrualebos instrumentos de la
violencia son concebidos y empleados para muléiplia potencia natural (las
armas, por ejemplo).

En este sentido, cabe precisar que la violencipusale confundirse con el poder. Es
mas, no sélo no son lo mismo sino que se oponareddomina uno, falta la otra. Tan
solo, la violencia aparecera cuando el poder astgebgro, justificada puntualmente,

pero si nos abandonamos a ella, acabaria por mesitrpropio poder, nunca podria
crearlo. La pérdida de poder, es el caldo de aulfisra sustituirlo por la violencia,

apareciendo fendmenos como el terror, que, comalaséiendt (2005: 75), “no es lo

mismo que la violencia, sino mas bien la forma @bi€no que llega a existir cuando
la violencia, tras haber destituido todo poderahdica, sino que por el contrario sigue
ejerciendo un completo control”. Por ello, no egetto afirmar que lo contrario de la
violencia es la no violencia, porque hablar de wtdep no violento seria una

redundancia.

3. Pesimismo antropoldogico y realismo politico.

En el &mbito de la Ciencia y la Sociologia pol&icpocas locuciones presentan el
alcance polisémico de la expresion realismo politis veces, se califica a ciertos
autores de realistas (Maquiavelo, Hobbes, SpinBobpio, Schmitt, etc.), pero sin
haber definido previamente qué es ese realismasQtces, se habla de autores que
teorizan sobre el realismo (Morgenthau, Miglio, @aretc.), pero tampoco definen este
fendmeno politico. Entonces, ¢,como es que se aeseoesepto? A lo sumo, se ofrecen
caracteristicas que debe tener el realismo pgliicmodo de denominador comdn de
este constructo. Tales como: autonomia de la @alitgrupo frente a individuo,
existencia de conflicto, el poder como objetivdal@olitica, pesimismo antropoldgico,
etc. ¢ Se supone que todo lo que comparta esos@sgealismo politico?

Sin embargo, pese a la indeterminacion de este ismel caudal de voces politicas no
se cuestiona su relevancia. En concreto, es uneptmaue deviene central en el
desarrollo de la Teoria de las Relaciones Inteomabés desde su aparicion en el ambito
cientifico. Especialmente, la produccion tedricprgctica sobre este tema, se debe a
autores norteamericanos. Asi, en el plano teddestacan clasicos del realismo como
Morgenthau, realistas sitémicos como Morton Kapfaneorrealistas como Kenneth
Waltz. Ejemplo practico de realista politico lo entramos en Henry Kissinger y su
direccion de la politica exterior estadounidense.

La finalidad del presente epigrafe es realizar sisiematizacion, preliminar y
clarificadora, de los significados del conceptdaninvestigadores mas relevantes en el
ambito de la Teoria de las Relaciones Internacésnal

Con ello se pretende, de un lado, ofrecer unasieoadas conceptuales a los efectos de
la presente ponencia y, de otro lado, constatapéaatividad de la idea de pesimismo
antropolégico, anteriormente descrita, como funddameel realismo politico.



Para esto, se analizaran las dos principales ntesetedricas dentro del realismo
politico internacional, a saber, el llamado reatisstésico y el neorrealismo. Pero antes,
conviene repasar los aspectos gnoseolégicos deasiente.

Es precisamente Hans J. Morgenthau, el principabeente del realismo clasico, quien
condensO en sus seis principios del realismo poliis bases gnoseoldgicas de este
programa. Sindpticamente, se expondran estos pidscipara luego observar como
evolucionan en el neorrealismo respecto de su pesde clasico. La exposicion de
estos principios constituye una guia dada su retégaen el origen y desarrollo del
programa realista, pero no suponen una categorédigeaatica en la Teoria de las
Relaciones Internacionales. Ya que, como se veggseptan varios puntos que son
criticados.

El primer principio establece que la politica egtdbernada por leyes objetivas que
dimanan de la propia naturaleza humana (MorgentthQ0: 43). Siendo posible
conocer esas leyes a través de la razon.

"Esto implica que el realismo politico parte depsesto de que, a pesar de todas las
vicisitudes culturales y cambios historicos, hagoatjue permanece inmutable en el
hombre (supuesto ontoldgico) y que, ademas, edblposonocer ese algo (supuesto
cognitivo)" (Oro, 2009: 23).

Precisamente, el segundo principio muestra el \on@ue permite a la razon

comprender los hechos de la realidad politica matgonal. Este es, el concepto de
interés nacional definido en términos de poder (Mdothau, 1990: 45). El tercer

principio califica a este mismo concepto de catiegobjetiva con validez universal y

atemporal (Morgenthau, 1990: 51). Para este auwidermpe interés son indisociables.
Aunque el contenido del interés es variable enifunde las circunstancias. Es por esto
por lo que el interés nacional de la época conteamea se une al del Estado como
forma de organizacion politica moderna. Pero dhaliforma evoluciona y cambia, el

poder que permanece en el tiempo se asociara edésntde la nueva forma de
organizacion. Con lo que Morgenthau, con estospiioeipios, supera la concepcion

estatocentrica de la mayoria de realistas.

Ahora bien, los principios segundo y tercero de dgéathau, no son compartidos por
muchos estudiosos realistas. Con lo que se pueter gm tela de juicio que dichos

principios sean nodales en el programa realistaoldétante, el concepto de poder si que
aparece, en la familia realista, como el refergrdea entender la esencia de las
relaciones internacionales.

“Poder significa supervivencia, aptitud para impoados demas la propia voluntad, capacidad
de dictar la ley a los que carecen de fuerza ybpmiid de arrancar concesiones a los mas
débiles. Donde la forma ultima del conflicto egleerra, la lucha por el poder se convierte en
rivalidad por el poderio militar, en preparaciémgla guerra” (Spykman, 1944: 26).

Independientemente del significado que un autdraiaribuyen al concepto de poder,
en la literatura realista queda clara la distincédre poder como medio y como fin



(Morgenthau, 1963: 43-64; Waltz, 1988: 269-282)dMeoara la participacion politica
internacional. Fin como defensa del Estado, queleraso extremo de la guerra se
identifica como fuerza militar.

En este contexto, surge la construccion teobesance of power que refiere el
equilibrio de poder entre Estados con intereseaos en el terreno internacional. El
equilibrio de poder constituye otro de los fundatosrdel realismo politico (Barbé,
1987b).

El caracter estatocéntrico del realismo politicageucomo consecuencia de la
interaccion entre el interés nacional y el equhilste poder como categorias de analisis.
Esto se debe a que, en el momento en que se fidanaiperspectiva realista, la forma
politica de organizacion es el Estado moderno, ysupervivencia del mismo se
identifica con el interés nacional. Dos elementstatan, por tanto, al respecto:

"Por una parte, que el Estado es el Unico actarodide consideracion en un medio, como el

sistema internacional, de caracter politico (esrdbasado en el poder) y, por otra parte, que en
la época moderna el Estado es la forma historicarganizacion del ejercicio del poder en las

relaciones internacionales" (Barbé, 1987a: 155).

En este sentido, los Estados se relacionan ereta anternacional unos con otros en
defensa de sus propios intereses. Con ese obggiablecen negociaciones, alianzas,
amenazas, Y, en ultimo extremo, guerras. Todas esaiobras se materializan desde
la premisa de la naturaleza conflictiva de las cielees internacionales. Este
alumbramiento tedrico de la perspectiva realisten&i precedido de una concreta
concepcion sociologica acerca de la naturaleza hanan a priori antropolégico en
virtud del cual el egoismo del hombre preside éaciones humanas. Indicio que se
traslada a las relaciones entre Estados y que aondilas elaboraciones teéricas de
estos autores (Arenal, 1990: 96).

De esta manera, la vision del estado de naturdlebbesiano se traslada a la esfera
internacional. Con la diferencia que aquél se waaiediante la concentracion del
poder coactivo en manos del Leviatan, y en plateréstatal aparece una suerte de
"anarquia” debido a la ausencia de una autoridadliimlcentralizada.

"Esta diferencia esencial entre las comunidadespdeinternacional y nacional, a los
efectos de condicionar la conducta de los grupssjue en la primera no hay una
organizacion de gobierno capaz de mantener el ordmimponer la ley" (Spykman,

1944: 24).

Conviene matizar, que el término anarquia no adéeleo para referir esta situacion.
Pues podria pensarse que los realistas calificamadéco el orden internacional.

Realmente, no es asi. No se trata de un estaddfcamalesordenado, sino de un
escenario fruto de la lucha entre Estados paraol@secucion de sus intereses
particulares. En este sentido, al hablar de anargei pretende reflejar la ausencia de
una autoridad politica en el plano internacionatlilsir a la encarnada por el Estado en



el orden interior. Por ello, conviene emplear emiéo inseguridad en lugar de
anarquia.

Por esta razon, aparece en escena la distinciga @olftica interior y exterior:

"en tanto que la humanidad no haya llevado a cabansficacion en un Estado universal,
subsistird una diferencia esencial entre la paliititerior y la politica extranjera. Aquélla tiende
a reservar el monopolio de la violencia a los detdores de la autoridad legitima, mientras que
ésta acepta la pluralidad de centros de las fuarraadas" (Aron, 1985: 31).

Asi las cosas, dos ideas acompafian a la concealbsta de la politica internacional:
multiplicidad y rivalidad. Ambas referidas a lodenestatales. "Dos factores estan en la
base de la sociedad internacional: la multiplicigagl antagonismo de sus elementos:
las naciones” (Morgenthau, 1963: 234).

El cuarto principio expone la perspectiva realdgala relacion entre moral y politica.
Resulta interesante matizar este aspecto para tifesnila idea comun de la
amoralidad de la politica realista. Respecto a taain el realismo afirma tanto la
existencia de imperativos morales universales, clarimposibilidad de su aplicacion
en el ambito politico, salvo que se tengan en eukrst consecuencias de cada accion
politica. Asi, lo que el realismo propugna es utigaéle resultados. En este contexto
aparece la prudencia como virtud politica. Asi:

"el realismo piensa que la prudencia -sopesar lassecuencias de acciones politicas
alternativas- es la suprema virtud en politica. dtiga en abstracto juzga la accion por su
concordancia con la ley moral; la ética politicag@ la accién por sus consecuencias politicas"
(Morgenthau, 1990: 54).

Por tanto, el debate acerca de la autonomia delilicp respecto a otras esferas de la
vida humana, en particular la mora, obtiene commhes precipitadas al juzgar la
politica realista como diabdlica. De ahi, que wete corriente califique a Maquiavelo
de realista politico y afirme la sinonimia entre gmavelismo y realismo politico.
Ambas aserciones son erroneas. Ya que quienexzarala primera afirmacion
prejuzgan la obra del florentino calificAndola deoaal, y es en base a esta premisa que
etiquetan a Maquiavelo de realista. Con lo que @stnan su ignorancia acerca de los
postulados realistas. Efectivamente, Maquiaveloealsta pero la fundamentacion de
su realismo es otra. La segunda afirmacion, paltiete la primera, crea el concepto de
maquiavelismo para referir una actitud en el quehgpolitico. Actitud que tendria su
origen en el secretario florentino y que se ideraiton el realismo politico. Pues bien,
ni dicha disposicion tiene su origen en Maquiavato, el realismo politico es
maquiavelista, en todo caso, maquiaveliano.

El quinto principio ahonda en el anterior, ya qlieealismo esta atento al intento de
encubrimiento del interés nacional con la rectitled principios morales universales
(Morgenthau, 1990: 55). Con ello, se previene laisgn de actos viles bajo la bandera
de la paz, la libertad, la igualdad y otros tantabres. La identificacion del interés
propio con el bien y el del enemigo con el mal,stibmye un vision maniquea de la
realidad politica y enmascara las verdaderas iitees de los actores politicos.
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Paraddjicamente, los valores morales abstractoscafula vision descarnada de la
realidad politica y pueden santificar atrocidadas, gpbservadas desveladamente, no
serian admisibles desde la moral. Es decir, ekraalpolitico admite la ley moral, pero
no como arbitro del bien y el mal en la arena ir@eional.

Por ultimo, el sexto principio postula que la nateza humana es poliédrica,
constituyendo el hombre politico una de sus cqua$) a otras como el hombre moral,
el juridico, el teoldgico, el econémico, etc. Eteesentido, el realismo politico defiende
la autonomia de la politica. Entendiendo que, p@slmbrar la especificidad de la
politica, es necesario que las acciones politicasenvaloren desde esferas ajenas a lo
politico (Morgenthau, 1990: 56-61).

A partir de estas notas caracteristicas, podemos dee la evolucién del realismo
politico tiene su punto de arranque con el realistasico, que se forjo a raiz de los
debates que tuvieron lugar en los afios treintaayecia del pasado siglo. Estos debates
se estructuraron en torno a dos binomios, a sabaistas contra idealistas y realistas
contra marxistas (Palomares, 1995: 79-84).

Dentro de este marco histérico, se pueden difeserices fases en el devenir del
realismo clasico. La primera viene constituida potores que escriben sus obras
durante la Segunda Guerra Mundial, es el caso gkng&m o Carr. La segunda etapa
prolifera durante la postguerra mundial, en ellatatean autores como Morgenthau o
Kennan. Por ultimo, autores como Aron o Kissingran durante los afios cincuenta
y sesenta. Manuel Fraga podria afiadirse a esé tgupo.

Estos tres jalones del realismo clasico reflej@nynllado, la realidad politica cambiante
y, de otro, la interpretacién que el programa séalhace de la misma conforme a los
parametros que lo caracterizan. De esta manerautmses de contienda critican el

idealismo propio de entreguerras y los de postguse centran en las potencias
vencedoras y en la bipolaridad incipiente entreadtsd Unidos y la Union Soviética

(Senarclens, 1991). Por su parte, la posible guercéear y las relaciones econémicas
son los caracteres que centran la atencion deitosesa de la tercera fase.

En la década de los setenta surge el realismoctas@l o neorrealismo, fruto de la
friccion entre del realismo clasico con cientifios y estructuralismo:

"El debate entre el enfoque clasico y el enfogeattfico o entre tradicionalistas y behavioristas
sobrepasa, sin embargo, el debate entre idealjstaslistas, pues tanto los partidarios del
enfoque clasico como los del enfoque cientificodemeinscribirse en una perspectiva idealista o
realista y viceversa. Se trata, pues, de un defdt® riguroso, por cuanto se centra en la
perspectiva tedrica y metodolégica capaz de permitas relaciones internacionales jugar un
papel efectivo en el analisis de la realidad irgeional” (Arenal, 1990: 111-112).

La esencia de este debate se centra en la crigtadoidgica que recibe el realismo
clasico por parte del conductismo, el economicismab,analisis sitémico y el
estructuralismo. Si bien esto contribuyé a una magencion, por parte de esta escuela,
en las cuestiones de método, implica un error decipio en la consideracion del
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realismo. Esto es asi porque el programa realstgue pretende es realizar una
exégesis de la esfera internacional, un interpd@tadentro de la Teoria de las
Relaciones Internacionales, pero no una reconsm@xplicativa de las causas del
panorama internacional. Explicacion que, tal vedasuna labor de historiador mas que
de politélogo o socidlogo.

En cualquier caso, los neorrealistas tienen entsepsetensiones dotar de mayor rigor
cientifico al realismo politico. Como representantendamentales de esta tendencia
destacan Klaus Knorr, Kenneth N. Waltz y Roberpfil

La concepcién de Knorr destaca por los conceptanstdedependencia e influencia. El
primero aparece como una categoria conforme a & sgu estructura el sistema
internacional, en virtud de las relaciones de dctiofl cooperacion e indiferencia entre
naciones:

"La cooperacion y el conflicto son modos de intei&t que tienden a incrementar la
interdependencia internacional. Las sociedadeseraopara aumentar la produccién de valores
disponibles para cada una. En ese caso estan yjerglg objetivos compatibles. Todas las
sociedades participantes se benefician. El comartonacional y el mantenimiento organizado
de la paz son ejemplos de esa cooperacion. Lasdsai®s luchan para obtener, o para evitar
perder, productos o insumos de valores requerides lp produccion de valores. En este caso
estan persiguiendo objetivos incompatibles” (Knb®&81: 61).

La distincion poder e influencia es central en est®r. El primero se reserva para las
situaciones de conflicto, la segunda puede darsbiém en sede de cooperacion. De
aqui surgen las categorias de poder putativo yrpedézado. El primero supone el uso
de la fuerza como medio para conseguir los interdeeEstado; y el segundo advierte
de la reaccidn del resto de actores estataleefedniso del poder putativo.

El ndcleo de la teoria de Waltz lo constituye etcapto de sistema: "constituido por
una estructura y por unas unidades interactuahgesestructura es el componente
sistémico que hace posible pensar en el sistema comodo" (Waltz, 1988: 119).
Evidentemente, las unidades serian los diferergtzglfs y la estructura seria sistémica.
Esta estructura surgiria como consecuencia de dasiohes interestatales en la
busqueda del interés nacional. Es en este puntbeddtiatz debe saltar un escollo en su
razonamiento, a saber, si para el realismo exisieanarquia internacional debido a la
ausencia de un centro de poder a ese nivel, quantgax la existencia de una
componente sistémico:

"Las partes de los sistemas politicos internacemase hallan en relaciones de coordinacion.
Formalmente, cada una de ellas es igual a todadelags. Ninguna esté autorizada a mandar, ninguna
esté obligada a obedecer. Los sistemas internde®san descentralizados y anarquicos...El probksna
éste: cdmo concebir un orden sin un ordenadoregt@s organizativos sin que haya una organizacion
formal...Los sistemas politicos internacionalesjgalal que los mercados econdmicos, son de origen
individualista, espontdneamente generados e impglitades. En ambos sistemas las estructuras se
forman por la coaccion de sus unidades. El hechgu#eestas unidades vivan, prosperen o mueran
depende de sus propios esfuerzos. Ambos sistemfasnsan y mantienen a partir de un principio de
auto-ayuda que se aplica a las unidades" (Wal&8:1832-136).
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Es decir, la interdependencia, basada en la inskegurpolitica entre Estados,
condiciona las capacidades de accion de los agpar@sel logro de sus objetivos. De
manera que, la busqueda de poder permite redutta dnseguridad dentro de un
sistema con una estructura que no se puede maddicaoluntad. La diferencia
fundamental de este planteamiento con el del realidasico, estriba en que para Waltz
el incremento de poder es factible a través dedaeracion y no solo del conflicto.

La principal aportacién de Gilpin procede del ecuoitismo. Se trata de tener en cuenta
la interaccién entre economia y politica en lasdiehes internacionales. El autor
justifica este aporte admitiendo que la tensiénreer@mbas existe en el ambito
internacional y no internamente, porque:

"para el Estado las fronteras territoriales sodae necesaria de la autonomia nacional y la
unidad politica. Para el mercado, es imperativaitainacion de todos los obstaculos politicos y

de otro tipo que entorpezcan la operacion del mseende los precios. La tension entre estas
dos maneras esencialmente diferentes de ordenaelsones humanas, ha configurado de

manera decisiva el curso de la historia modernangtduye el problema central en el estudio de
la economia politica" (Gilpin, 1990: 22).

Por ello, Gilpin utiliza la teoria de la estabilidbegemonica,la cual "en su forma mas
simple sostiene que la existencia de una potermaal hegemonica o dominante es
condicion necesaria -aunque no suficiente- parmdesarrollo pleno de una economia
mundial de mercado” (Gilpin, 1990: 100). Esta poi@res necesaria para controlar el
riesgo de guerra y aumentar la cooperacion ecomomécque los Estados luchan tanto
por incrementar el poder como la riqueza. Es deeiria una especie de interventor
internacional en esos aspectos. Aqui, Gilpin sendesa de Knorr o Waltz. Para éstos el
equilibrio de poder debe establecerse entre denpiais hegemaodnicas y no soélo una.

Como se puede observar, el programa realista diksiande la realidad politica

internacional posee un ndcleo tedrico de gran eotoé interna. Por ello, se ha
revitalizado continuamente con cada cambio del mievimternacional, afadiendo

elementos propios de las nuevas circunstancias rpardgeniéndose incélume en sus
fundamentos.

La concepcion realista de las relaciones intermabés esta corroborada, como no
podia ser de otra forma, por hechos. Esto se delsoaiguroso de la historia como
premisa del analisis politico interestatal.

Las criticas a este programa, no atacan a la esel&i realismo politico sino a
cuestiones de forma de corte metodolégico. Con Ue tp operatividad de esta
construccion sigue vigente. Sélo que, si en elqma$as razonamientos realistas tenian
en cuenta las circunstancias de su época (crisisistema de Estados decimondnico,
guerras mundiales, idealismo de entreguerras, afieéa; amenaza nuclear, etc.), en la
era posmoderna conviene aplicar el esquema realisadlisis de las circunstancias
actuales: desorden geopolitico tras el fin del Iaipgmo, globalizacion,
fundamentalismo islamico, hegemonia internacionalel d neoliberalismo,
multiculturalismo, etc.
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Esto se debe a que "el realista trabaja siempre $ob hechos, y en consecuencia sobre
las contingencias de la historia, reflexionandovgl@ando a partir de lo concreto de
cada caso historico en una especie de eternonteledtual y cientifico” (Campi, 2005:
92).
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